Dosarul nr. 2dsc-37/21
INCHEIERE

29 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Marina Pitic
Dumitru Mardari

examinand cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Titangroup &
Construct” cu privire la explicarea incheierii Curgii Supreme de Justitie din 15
decembrie 2021,
in cauza civila, la cererea introductivdi depusa de creditorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Rada Portului” in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fata
de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,, Titangroup & Construct”,

constata:

La 21 decembrie 2020, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rada Portului” a depus
in instanta de insolvabilitate cererea introductiva prin care a solicitat intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Titangroup &
Construct”.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 28 decembrie 2020 a fost
admisa spre examinare cererea introductivd depusa de creditorului SRL ’’Rada
Portului” privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatda de debitorul SRL
’Titangroup & Construct”, fiind stabilita sedinta de examinare a cererii introductive.

La 07 iulie 2021, administratorul S.R.L. *’Titangroup & Construct”, Schiopu
Veaceslav a inaintat o cerere privind stramutarea la o altd instantd de acelasi nivel a
cauzel initiate la cererea introductivd a creditorului S.R.L. ’Rada Portului” privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL *’Titangroup & Construct”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 iulie 2021, a fost respinsa cererea
administratorul S.R.L. ’Titangroup & Construct”, Schiopu Veaceslav privind
stramutarea la o altd instanta de acelasi nivel cauza de insolvabilitate initiata la cererea
introductivd a creditorului SRL ’’Rada Portului” privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de S.R.L. *’Titangroup & Construct”, cauza fiind restituitd pentru
judecare Judecatoriei Chisinau sediul Central, in acelasi complet de judecata.

La 22 octombrie 2021, administratorul SRL ,,Titangroup & Construct” — Schiopu
Veaceslav a depus cerere privind explicarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20
iulie 2021, solicitand explicarea incheierii Curtii de Apel Chisindu prin care s-a respins
cererea Tnaintatd de administratorul S.R.L. ’’Titangroup & Construct” Schiopu
Veaceslav privind stramutarea la o alta instantd de acelasi nivel cauza de insolvabilitate
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initiatd la cererea introductiva a creditorului S.R.L. ”Rada Portului ” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de S.R.L. *’Titangroup & Construct” si restituitd cauza
pentru examinare Judecdtoriei Chisindu sediul Central.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 noiembrie 2021 s-a respins cererea
depusa de S.R.L. ’Titangroup & Construct” privind explicarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 20 iulie 2021.

La 10 noiembrie 2021, S.R.L. ’Titangroup & Construct” a declarat recurs
solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 09 noiembrie 2021 si restituirea
cauzei in instanta de apel pentru rejudecarea cererii privind explicarea incheierii.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021, s-a restituit
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Titangroup & Construct”
impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 09 noiembrie 2021.

La 17 decembrie 2021, S.R.L. *’Titangroup & Construct” a depus cerere prin care
solicita explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitiei din 15 decembrie 2021.

In motivarea cererii a invocat ca, necesitatea explicarii incheierii din 15 decembrie
20121 a aparut deoarece solutia expusa in incheiere este una evaziva, nemotivata si fara
elucidarea tuturor circumstantelor de fapt si in astfel de circumstantele nu este clara
aplicarea legii.

Din incheierea emisd la 15 decembrie 2021 nu rezultd care motive au stat la baza
emiterii solutiei, iar constatarile sunt incerte si lasa loc de interpretare.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea cu privire la explicarea
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021 neintemeiata si care
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

In conditiile art. 251 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daci sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecdtoresc, sa dea explicatii asupra
dispozitivului ori sa omita dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Deci, in virtutea art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca partea
interesatd poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice
dispozitivul acesteia sau sa inldture dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile
cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor la
executare.

La fel, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu nlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021 a fost restituit
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Titangroup & Construct”
impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 09 noiembrie 2021.

Astfel, reiesind din normele de drept citate supra, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea cu privire la
explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021, este
neintemeiata, or atat din continut cat si din dispozitivul incheierii nu rezulta ca sunt



necesare anumite explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
sau ca incheierea ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Or, in incheierea din 15 decembrie 2021 instanta a argumentat clar motivele care
au stat la baza solutiei emise.

Incheierea este certa si explicita, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiei, si prin urmare nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa de S.R.L.
’Titangroup & Construct” cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie
din 15 decembrie 2021, nu indeplineste conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din
Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021 nu cuprinde dispozitii contradictorii, este
formulatad explicit, farda a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusa de S.R.L. *’Titangroup & Construct” cu privire la explicarea incheierii Curtii
Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021,

In conformitate cu art. 251, art. 269-270 din Codul de procedura civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ’’Titangroup &
Construct” cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 15
decembrie 2021, adoptata in cauza civila, la cererea introductiva depusa de creditorul
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rada Portului” 1n cadrul procesului de
insolvabilitate intentat fatd de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,, Titangroup
& Construct”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul
Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic

Dumitru Mardari



