Dosarul nr. 2ra-1673/21
2-17178663-01-2ra-01102021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. R. Berdilo)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. O. Cojocaru, R. Pulbere, A. Pahopol)

INCHEIERE

29 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Maria Ghervas
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Veaceslav
Negruta,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav Negruta
impotriva lui Serghei Railean, Agentia Servicii Publice, portalul www.deschide.md,
portalul www.today.md, Svetlana Maftei, Societatea cu Raspundere Limitata ,,General
Media Group” cu privire la dezmintirea informatiei care lezeaza onoarea, demnitatea si
reputatia profesionala,

impotriva deciziei din 18 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de Veaceslav Negruta si a fost mentinuta partial hotararea din
05 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 06 iunie 2017, Veaceslav Negruta a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lut Serghei Railean, Agentia Servicii Publice, portalul
www.deschide.md, portalul www.today.md, portalul www.mesaj.md, Svetlana Maftei,
SRL ,,General Media Group” cu privire la dezmintirea informatiei care lezeaza onoarea,
demnitatea si reputatia profesionald si repararea prejudiciului moral in suma de 200 000
de lei din contul lui Serghei Railean si a prejudiciului moral in suma de 120 000 de euro
din contul SRL ,,General Media Group” si in mod solidar a tuturor cheltuielilor de
judecata.

La data de 28 iunie 2017, Veaceslav Negruta a depus o cerere privind retragerea
pretentiilor privind repararea prejudiciului moral in suma de 200 000 de lei din contul
lui Serghei Réilean si a prejudiciului moral in suma de 120 000 de euro din contul SRL
,,General Media Group”.



Prin incheierea din 07 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
restituita cererea de chemare in judecata depusa de Veaceslav Negruta impotriva lui
Serghei Raiilean si SRL ,,General Media Group”, in partea ce tine de incasarea
prejudiciului moral in suma de 200 000 de lei din contul lui Serghei Railean si a
prejudiciului moral in suma de 120 000 de euro din contul SRL ,,General Media
Group”.

In sedinta de judecatd, reclamantul a inaintat o cerere privind renuntarea la
pretentiile formulate impotriva paratului platforma www. mesaj.md.

Prin incheierea din 01 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa cererea lui Veaceslav Negruta si s-a incetat procesul civil, in partea ce tine de
pretentia formulata impotriva platformei www.mesaj.md cu privire la dezmintirea
informatiei ce lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionala si incasarea in mod
solidar a cheltuielilor de judecata.

Ulterior, reclamantul, de mai multe ori si-a concretizat cerintele si cercul
participantilor la proces, actiunea finala fiind indreptata impotriva paratilor Agentia
Servicii Publice, Serghei Railean, portalul www.deschide.md, Svetlana Maftei, SRL
,,General Media Group” si portalul www.today.md, solicitand:

1) paratilor - Agentia Servicii Publice si Serghei Railean:

- recunoasterea ca defdimatoare a afirmatiei expusa public ,,intrebat cum explica
aceasta diferenta, seful de la Registru ne-a spus cd nu poate comenta, deoarece in 2012
licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de catre Ministerul Finantelor”, in articolul
publicat: ,,Registru va cumpara pasapoarte din Lituania cu 3,6 min. Euro mai ieftin
decat ,,PLDM” in 2012 din Franta” (https://deschide.md/ro/stiri/social/10203/iS -
Registru - va - cumpara — pasapoarte - din Lituania-cu-36-mIn€-mai-ieftin-decat-)

- dezmintirea afirmatiilor care au fost publicate la data de 14 aprilie 2017 pe site-
ul www.deschide.md: ,,intrebat cum explica aceasta diferenta, seful de la Registru ne-
a spus ca nu poate comenta, deoarece in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii
- de catre Ministerul Finantelor”, preluatd de alte surse media, prin emiterea unui
comunicat de presa cu urmatorul text:

,Informatia precum ca in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de catre
Ministerul Finantelor” nu corespunde adevarului, deoarece la 21 noiembrie 2012,
Curtea Suprema de Justitie a emis o decizie in cauza SC ,,Garsu Pasaulis” vs Ministerul
Finantelor al R. Moldova, intervenienti accesorii Agentia Achizitii Publice si Ministerul
Tehnologiei Informationale si Comunicatiilor al R. Moldova, prin care a stabilit ca
,,decizia Ministerului Finantelor de petrecere a tenderului nr. 2304/11 din 27 ianuarie
2012 privind procurarea pasapoartelor cu cip incorporate este intemeiata si legala, fiind
emisd cu respectarea prevederilor legii, cu respectarea competentei si procedurii
stabilite.

Cerem scuze pentru dezinformarea publicului prin declaratiile facute jurnalistului
de portalul www.deschide, md cu privire la faptul ca licitatia din anul 2012 ar fi fost
desfasurata de catre Ministerul Finantelor contrar legislatiei in vigoare.

Cerem scuze publice cet. Veaceslav Negruta pentru atingerea drepturilor sale la
onoare, demnitate si reputatia sa profesionald adusda prin declaratiile neadevarate


http://www.deschide/
http://www.today.md/
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http://www.deschide.md/

facute” si1 expedierea comunicatului de presa enuntat catre sursele media:
www.deschide.md,www.today.md,www.mesaj.md, www.prime.md, publika.md si
posturile TV ,,Prime” si ,,Publika”;

2) paratilor www.deschide.md si jurnalista Svetlana Maftei:

- recunoasterea ca defaimatoare a afirmatiilor in titlul articolului: ,,Registru va
cumpara pasapoarte din Lituania cu 3, 6 mln. euro mai ieftin decat ,,PLDM” - in 2012
din Franta” (https://deschide.md/ro/stiri/social/10203/IS - Registru - va - cumpira -
pasapoarte - din Lituania - cu - 36- mln € - mai - ieftin - decat-); precum si a informatiei
continute in articolul publicat la data de 14 aprilie 2017 pe site-ul www.deschide.md
»intrebat cum explica aceasta diferenta, seful de la Registru ne-a spus ca nu poate
comenta, deoarece in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de catre Ministerul
Finantelor”;

- dezmintirea de catre jurnalista portalului Svetlana Maftei, a informatiei
publicate in data de 14 aprilie 2017 pe site-ul www.deschide.md prin publicarea
urmatorului text pe acelasi site:

,La data de 14 aprilie 2017 pe site-ul deschide.md a fost publicat articolul
,Registru va cumpara pasapoarte din Lituania cu 3, 6 mln. Euro mai ieftin decat
,PLDM” - in 2012 din Franta”. Informatia precum ca: ,,in 2012 licitatia a fost
desfasurata - contrar legii - de catre Ministerul Finantelor” nu corespunde adevarului,
deoarece la 21 noiembrie 2012, Curtea Suprema de Justitie emite o decizie in cauza
SC,,Garsu Pasaulis” v.v Ministerului Finantelor al RM, intervenienti accesorii Agentia
Achizitii Publice si Ministerul Tehnologiei Informationale si Comunicatiilor al RM,
prin care stabileste cd ,,decizia Ministerului Finantelor de petrecere a tenderului nr.
2304/11 din 27 ianuarie 2012 privind procurarea pasapoartelor cu cip incorporate este
intemeiata si legala, fiind emisa cu respectarea prevederilor legii, cu respectarea
competentei si procedurii stabilite.

Cerem scuze pentru dezinformarea publicului prin publicarea afirmatiilor
exprimate de citre seful IS CRIS , Registru”, Serghei Riilean pe marginea acestui caz,
fara a face trimitere la hotararea irevocabila a instantei de judecata si fara a-i acorda
dreptul la replica in articolul cu pricina ministrului Finantelor din anul 2012, Veaceslav
Negruta.

Cerem scuze publice cet. Veaceslav Negruta pentru atingerea drepturilor sale la
onoare, demnitate si reputatia sa profesionald adusa prin publicarea articolului din 14
aprilie 2017, si anume expresia ,,in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de
catre Ministerul Finantelor”, care nu corespunde adevarului”;

3) paratului ,,General Media Group” SRL (www.prime.md, www.publika.md.
Prime Tv si Publika TV):

- recunoasterea ca defadimatoare a articolelor intitulate: ,,Registru” a obginut un pret
cu peste 3 milioane de euro mai mic pentru producerea pasapoartelor biometrice”,
publicat pe portalurile http://www.prime.md/ro/intreprinderea-de-stat-registru-a-
economisit-3-4milioane-de-curo 54756.html) si (http://www.publika.md/- registru-a-
obtinut-un-pret-cu-peste-3-milioane-de-euro-mai-mic-pentru-producerea
pasapoartelor-biometrice 2954511.html) si publicate in cadrul stirilor difuzate pe
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posturile TV ,,Prime” (ora 19:54) si ,,Publika” (ora 19:13), la data de 14 aprilie 2017,
cu continut identic celor din articolele publicate pe site-urile prime.md si publika.md,
precum si a informatiei: ,,precedentul contract a fost semnat sub presiunea exponentului
PLDM Veaceslav Negruta, aflat in 2012 la conducerea Ministerului Finantelor,
continuta in articolul mentionat si publicata pe www.prime.md, www. publika.md, pe
Prime TV si pe Publika TV;

- dezmintirea de catre ,,General Media Group” a articolului si informatiei-
publicate 1al4 aprilie 2017 pe site-urile www.prime.md, www.publika.md si a stirilor
difuzate pe posturile TV ,,Prime” si ,,Publika”: ,,Registru” a obtinut un pref cu peste 3
milioane de euro mai mic pentru producerea pasapoartelor biometrice” prin publicarea
unui articol pe site-urile www.prime.md., www.publika.md si difuzarea pe posturile
TV ,,Prime” si ,,Publika” a unei stiri cu urmatorul text:

,La data de 14 aprilie 2017 pe site-urile prime.md, publika.md/posturile TV
,Prime”, , Publika” au fost publicate articolele/date pe post stirile: ,,Registru” a obtinut
un pret cu peste 3 milioane de euro mai mic pentru producerea pasapoartelor
biometrice. Informatia precum ca ,,in 2012 licitatia a fost desfagurata - contrar legii - de
catre Ministerul Finantelor” nu corespunde adevarului, deoarece la 21 noiembrie 2012,
Curtea Suprema de Justitie emite o decizie in cauza SC ,,Garsu Pasaulis” vs
Ministerului Finantelor al R. Moldova intervenienti accesorii Agentia Achizitii Publice
s1 Ministerul Tehnologiei Informationale si Comunicatiilor al R. Moldova , prin care
stabileste ca ,,decizia Ministerului Finantelor de petrecere a tenderului nr. 2304/11” din
27 1anuarie 2012 privind procurarea pasapoartelor cu cip incorporate este intemeiata si
legala, fiind emisd cu respectarea prevederilor legii, cu respectarea competentei si
procedurii stabilite. La fel, nu corespunde adevarului si este falsa informatia, precum
ca ,,precedentul contract a fost semnat sub presiunea exponentului PLDM Veaceslav
Negruta, aflat 1n 2012 la conducerea Ministerului Finantelor”, deoarece negociator si
semnatar de contracte pentru fabricarea pasapoartelor a fost si n 2013, precum si in
2017, IS CRIS ,Registru” si directorul acesteia - o intreprindere de stat, fondatorul
acesteia fiind Ministerul Tehnologiilor Informationale si Comunicatiilor, iar IS CRIS
,,Registru” nu era sub nicio formd dependentd de Ministerul Finantelor si/sau bugetul
de stat.

Cerem scuze pentru dezinformarea publicului prin publicarea articolelor si
difuzarea stirilor: ,,Registru” a obtinut un pret cu peste 3 milioane de euro mai mic
pentru producerea pasapoartelor biometrice”, farda a face trimitere la hotadrarea
irevocabila a instantei de judecata si fara a-1 acorda dreptul la replica persoanei vizate,
ministrul Finantelor din anul 2012, Veaceslav Negruta, care nici nu activa in functia
dati la momentul negocierii si semnirii contractului din 2013 de catre IS CRIS
,,Registru”, precum nici membru a vreunui partid nu era.

Cerem scuze publice cet. Veaceslav Negruta pentru atingerea drepturilor sale la
onoare, demnitate si reputatia sa profesionalda adusa prin publicarea articolelor si
difuzarea stirilor din 14 aprilie 2017 prin expresia ,,Precedentul contract a fost semnat
sub presiunea exponentului PLDM Veaceslav Negruta, aflat in 2012, la conducerea
Ministerului Finantelor”, care nu corespunde adevarului”;


http://www.prime.md/
http://www.prime.md/

4) paratului platforma www.today.md:

- recunoasterea ca defaimatoare a afirmatiilor in titlul articolului: ,,PLDM si
Negrutd au ,,muls” cetatenii de 3,6 min de euro doar din pasapoarte, publicat pe
http://today.md/ro/news/social/13691; precum si a informatiilor continute, precum ca
,in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de catre Ministerul Finantelor” si
ca: ,,Negruta a muls cetatenii de 3,6 mln euro doar din pasapoarte”;

- dezmintirea informatiei publicate in data de 14 aprilie 2017 pe site-ul
www.today.md prin publicarea urmatorului text pe acelasi site:

,La data de 14 aprilie 2017 pe site-ul today.md a fost publicat articolul ,,PLDM si
Negruta au ,,muls” cetatenii de 3,6 mln de euro doar din pasapoarte. Informatia, precum
ca: ,,in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de catre Ministerul Finantelor”
si cd ,,Negrutd a muls cetatenii de 3,6 mln euro doar din pasapoarte” nu corespunde
adevarului, deoarece la 21 noiembrie 2012, Curtea Suprema de Justitie emite o decizie
in cauza SC ,,Garsu Pasaulis” vs Ministerului Finantelor al R. Moldova, intervenienti
accesorii Agentia Achizitii Publice si Ministerul Tehnologiei Informationale si
Comunicatiilor al R. Moldova cu privire la anularea tenderului nr. 2304/11 din 27
1anuarie 2012, prin care stabileste ca ,,decizia Ministerului Finantelor de petrecere a
tenderului nr. 2304/11” din 27 ianuarie 2012 privind procurarea pasapoartelor cu cip
incorporate este intemeiata si legala, fiind emisa cu respectarea prevederilor legii, cu
respectarea competentei si procedurii stabilite.

Cerem scuze pentru dezinformarea publicului prin publicarea afirmatiilor
exprimate de citre seful IS CRIS ,,Registru”, Serghei Riilean pe marginea acestui caz,
fara a face trimitere la hotararea irevocabila a instantei de judecata si fara a-i acorda
dreptul la replica persoanei vizate, ministrul Finantelor din anul 2012, Veaceslav
Negruta.

Cerem scuze publice cet. Veaceslav Negruta pentru atingerea drepturilor sale la
onoare, demnitate si reputatia sa profesionala adusa prin publicarea articolului din 14
aprilie 2011, si anume expresiile: ,,in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii - de
catre Ministerul Finantelor” si ,,PLDM si Negruta au muls cetatenii de 3, 6 mln euro
doar din pasapoarte”, care nu corespund adevarului. Veaceslav Negruta nu activa in
functia datd la momentul negocierii §i semnarii contractului de catre IS CRIS
,,Registru” in 2013, precum nici membru a vreunui partid nu era la acel moment”.

{n motivarea actiunii Veaceslav Negruta a indicat ca la 14 aprilie 2017, platforma
www.deschide.md a publicat articolul intitulat ,,Registru va cumpara pasapoarte din
Lituania cu 3, 6 mln. euro mai ieftin decat PLDM” - in 2012 din Franta”, autor Svetlana
Matftei, specificand ca, continutul respectivului articol se refera la proceduri de licitatie
cu privire la achizitia blanchetelor pasapoartelor, ofertele prezentate de catre
participanti, precum si companiile castigatoare.

In respectivul articol se indica pretul la care vor fi cumpirate blanchetele
pasapoartelor si ca va fi mai mic cu 3,6 milioane de euro decat cel la care au fost
cumparate in anul 2012, specificand cd in incercarea de a argumenta respectiva
diferenta de pret, Serghei Railean, a afirmat ca licitatia din 2012 a fost desfasurata
contrar legii de catre Ministerul Finantelor.



Reclamantul a mentionat ca la 21 noiembrie 2012, Curtea Suprema de Justitie a
emis o decizie irevocabild in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
SC ,,Garsu Pasaulis” impotriva Ministerului Finantelor, intervenienti accesorii Agentia
Achizitii Publice si Ministerul Tehnologiei Informationale si Comunicatiilor cu privire
la anularea tenderului nr. 2304/11 din 27 ianuarie 2012 privind procurarea
pasapoartelor cu cip incorporat, prin care a stabilit ca decizia Ministerului Finantelor
de petrecere a tenderului nr. 2304/11 din 27 ianuarie 2012 privind procurarea
pasapoartelor cu cip incorporate, este intemeiatad si legala, fiind emisa cu respectarea
prevederilor legii, cu respectarea competentei si procedurii stabilite. Astfel, legalitatea
licitatiei a fost confirmata printr-o hotarare judecatoreasca irevocabila, iar, invocarea
unor argumente care ar stabili contrariul, sunt lipsite de temeinicie si nu pot fi puse la
baza unei concluzii.

A afirmat ca potrivit sursei mass-media deschide.md din articolul ,,Registru va
cumpara pasapoarte din Lituania cu 3,6 min. euro mai ieftin decat ,,PLDM” in 2012 din
Franta”, rezulta cd Serghei Railean a exprimat o pozitie care contravine concluziei
instantei de judecata, neaducand nicio proba in acest sens, pretul mai mic al contractului
nefiind un argument pertinent in acest caz, c¢i unul manipulator.

A notat ca, conducerea Ministerului Finantelor este atributia ministrului
Finantelor, 1ar in anul 2012, functia de ministru al finantelor era exercitatd de catre
reclamant, motiv pentru care, odata ce a fost enuntat faptul precum ca Ministerul
Finantelor ar fi institutia responsabild de ,,organizarea unei licitatii ilegale”, in mod cert
se lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionald a conducatorului institutiei.

Reclamantul a afirmat ca paratii au publicat articolele fara sa fi fost organizata o
investigatie echitabild, iar autorii nu au avut nicio tentativa de a verifica informatia
oferita de citre seful IS CRIS ,,Registru”, Serghei Riilean.

A declarat ca la 28 iunie 2013, a inaintat cererea privind demisia din functia de
ministru al finantelor si prin Decretul Presedintelui R. Moldova din 14 august 2013,
publicat in Monitorul Oficial la 16 august 2013, a fost revocat din functia de ministru,
respectiv, ca la data semnarii contractului privind livrarea carnetelor de pasapoarte cu
cip integrat — 27 septembrie 2013, nu mai exercita functia de ministru al finantelor.

Declaratiile defaimatoare ale paratilor sunt formulate in mod intentionat in
scopul de a aduce atingere onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale a reclamantului,
or, informatia ponegritoare care a fost difuzata in mass-media, i-a afectat imaginea
pozitiva pe care o are in societate si reputatia profesionala pe care si-a format-o in
exercitarea functiei de ministru al finantelor, cauzandu-i-se daune morale exprimate
prin suferinte psihice.

A indicat ca la 02 mai 2017, a expediat paratilor cererea prealabild, cu solicitarea
de a dezminti informatiile care au fost publicate la 14 aprilie 2017 pe portalurile www.
deschide.md, www. prime. md, www. publika.md, www. today.md, www. mesaj.md si
in cadrul stirilor pe posturile TV ,,Publika” si ,,Prime”. A primit raspuns doar de la
Serghei Railean, la 18 mai 2017, prin care ultimul a relatat ca solicitarile privind
dezmintirea informatiei sunt nefondate, sustinand ca la 27 septembrie 2013, CRIS
,Registru” si ,,Gemalto” SA au incheiat contractul nr. 435 privind livrarea carnetelor



de pasapoarte cu cip integrat, desi CRIS ,Registru” nu constituie o autoritate
contractanta in sensul Legii privind achizitiile publice si nu i se putea impune incheierea
contractului in baza licitatiei organizate de catre Ministerul Finantelor.

Prin hotararea din 05 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial actiunea depusa de Veaceslav Negruta. A fost obligat SRL ,,General
Media Group” sda dezmintd informatia ,,precedentul contract a fost semnat sub
presiunea exponentului PLDM Veaceslav Negruta, aflat in 2012 la conducerea
Ministerului Finantelor”, publicata la 14 aprilie 2017 in articolul intitulat ,,Registru” a
obtinut un pret cu peste 3 milioane de euro mai mic pentru producerea pasapoartelor
biometrice” pe site-urile www.prime.md si www.publika.md si la stirile difuzate pe
posturile TV ,,Prime” (orele 19.54) si ,,Publika” (orele 19.13) intitulate ,,Registru” a
obtinut un pret cu peste 3 milioane de euro mai mic pentru producerea pasapoartelor
biometrice”, prin publicarea unui articol pe site-urile www.prime.md si
www.publika.md si difuzarea pe posturile TV ,,Prime” si ,,Publika” a unei stiri cu textul
dezmintirii: ,,Nu corespunde adevarului si este falsa informatia ,,precedentul contract a
fost semnat sub presiunea exponentului PLDM Veaceslav Negruta, aflat in 2012 la
conducerea Ministerului Finantelor”, publicate si date la data de 14 aprilie 2017 pe site-
urile prime.md, publika.md, posturile TV ,Prime” si TV ,Publika” in articolul
,,Registru” a obtinut un pret cu peste 3 milioane de euro mai mic pentru producerea
pasapoartelor biometrice”. A fost obligat portalul www.today.md sa dezminta
informatia publicata la 14 aprilie 2017 pe site-ul www.today.md cu textul ,,Negruta a
muls cetatenii de 3, 6 mln euro doar din pasapoarte” prin publicarea textului pe acelasi
site: ,,Nu corespunde adevarului informatia ,,Negrutda a muls cetatenii de 3, 6 mln euro
doar din pasapoarte”, publicata in data de 14 aprilie 2017 pe site-ul www.today.md”.
In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

La 02 august 2019, Veaceslav Negruta a declarat apel impotriva hotararii primeli
instante, solicitand admiterea apelului, casarea partiald a hotdrarii instantei de fond si
emiterea unei noi hotarari, prin care sa fie admisa integral actiunea depusa impotriva
lui Serghei Railean, Agentia Servicii Publice, portalul www.deschide.md si Svetlana
Maftei privind dezmintirea informatiei care lezeaza onoarea, demnitatea §i reputatia
profesionala.

Prin decizia din 11 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Veaceslav Negruta si a fost mentinuta hotararea din 05 iulie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 07 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Veaceslav Negruta si a fost casata decizia din 11 martie 2020 a
Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in alt
complet de judecata.

Prin decizia din 18 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Veaceslav Negruta si a fost mentinuta hotararea din 05 iulie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru in partea respingerii actiunii lui Veaceslav Negruta
impotriva lui Serghei Railean, Agentia Servicii Publice, portalul www.deschide.md si
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Svetlana Maftei privind dezmintirea informatiei care lezeaza onoarea, demnitatea si
reputatia profesionala.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut cd, respingand pretentiile
reclamantului formulate Tmpotriva lui Serghei Railean, ,,Agentia Servicii Publice”,
portalului www.deschide.md si jurnalistului Svetlana Maftei, instanta de fond s-a referit
la prevederile art. 7 alin. (2) din Legea cu privire la libertatea de exprimare nr. 64 din
23 aprilie 2010, conform caruia, persoana lezata prin raspandirea unor relatari cu privire
la fapte poate fi restabilitd in drepturi daca informatia cumuleaza urmatoarele conditii:
a) este falsd; b) este defaimatoare; c) permite identificarea persoanei vizate de
informatie. In concluzia sa instanta a indicat ci, informatia publicati pe portalului
www.deschide.md: ,,Intrebat, cum explica aceastd diferentd, seful de la Registru ne-a
spus ca, nu poate comenta, deoarece in 2012 licitatia a fost desfasurata - contrar legii -
de catre Ministerul Finantelor”, nu il vizeaza pe Negruta Veaceslav, in aceasta nefiind
indicat careva nume, mai mult ca atat permite identificarea persoanei vizate de aceasta
sl anume, Ministerul Finantelor.

Curtea de Apel Chisinau a indicat ca sustine concluzia expusa a instantei de fond
si suplimentar a mentionat ca potrivit art. 24 din Legea cu privire la libertatea de
exprimare, reclamantul trebuie sa dovedeasca urmatoarele: a) paratul a raspandit
informatia; b) informatia il vizeaza si este defaimatoare; c¢) informatia constituie 0
relatare cu privire la fapte si este in esenta falsd; d) judecata de valoare nu se bazeaza
pe un substrat factologic suficient; e) existenta si cuantumul prejudiciului cauzat. (2)
Piritul trebuie sa dovedeasca urmatoarele: a) informatia nu este defaimatoare si/sau nu
il vizeaza pe reclamant; b) informatia constituie o judecatd de valoare care se bazeaza
pe un substrat factologic suficient; ¢) la momentul raspandirii informatiei, desi a luat
toate masurile de diligenta, nu putea sti ca prin actiunile sale contribuie la rdspandirea
relatarilor false cu privire la fapte sau a judecétilor de valoare fara substrat factologic
suficient; d) informatia raspandita este de interes public.

Instanta de apel a considerat ca argumentul Iui Veaceslav Negruta precum ca din
contextul expus al informatiei, mesajul transmis publicului, in mod clar, se refera la
persoana lui, care in perioada vizatd exercita functia de ministru al Ministerului
Finantelor si a fost membru al PLDM, este nefondat si rezultd din aprecierea subiectiva
a textului din publicarea respectiva, deoarece textul ,,in 2012 licitatia a fost desfasurata
- contrar legii - de catre Ministerul Finantelor”, poate fi apreciat atat ca evaluarea
actiunilor ministrului, cat si a unor functionari din cadrul Ministerului Finantelor,
inclusiv a membrilor grupului de lucru din partea ministerului si astfel, nu permite
identificarea precisd a persoanei/persoanelor vizate de informatie.

Instanta de apel a mentionat cd, concluzia expusa este confirmata nsusi de catre
Veceslav Negruta, care in cerere de apel a invocat ca la 28 iunie 2013, a Tnaintat cerere
privind demisia din functia de ministru al finantelor, iar, prin Decretul Presedintelui R.
Moldova din 14 august 2013, publicat in Monitorul Oficial la 16 august 2013, a fost
revocat din functia de ministru si la data de 27 septembrie 2013 cand s-a semnat
contractul privind livrarea carnetelor de pasapoarte cu cip integrat, nu mai exercita
functia de ministru al finantelor. Reiesind chiar din argumentele mentionate, confirmate



prin cerere de demisie si copia decretului Presedintelui Republicii Moldova, se
confirma imposibilitatea identificarii exacte a reclamantului in calitate de persoana
vizata in articolul publicat pe www. deschide.md la 14 aprilic 2017 ,,Registru va
cumpara pasapoarte din Lituania cu 3, 6 mln. euro mai ieftin decat PLDM - in 2012 din
Franta”, autor Svetlana Maftei.

La data de 15 septembrie 2021 Veaceslav Negruta a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitdnd admiterea recursului, casarea deciziei instantei de
apel si casarea partiala a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de
admitere integrald a actiunii Tnaintata inclusiv fata de paratii Serghei Railean, Agentia
Servicii Publice, portalul www.deschide.md si Svetlana Maftei privind dezmintirea
informatiei care lezeazd onoarea, demnitatea si reputatia profesionala.

In motivarea recursului s-a invocat dezacordul cu motivele expuse de citre
instantele ierarhic inferioare privind respingerea in partea pretentiilor fata de intimatii
Agentia Servicii Publice si Serghei Railean, precum si Svetlana Maftei, deoarece, desi
de catre acestia, nu a fost indicat direct numele Veaceslav Negruta, reiesind din
contextul expus al informatiei, mesajul este in mod clar transmis publicului ca se refera
la persoana lui Veaceslav Negruta, care in perioada vizatd a detinut functia de ministru
al Ministerului Finantelor al Republicii Moldova si a fost membru al PLDM.

A indicat ca, reiesind din probele prezentate §i examinate in prima instanta,
mentinute si 1n instanta de apel, anume urmare a interviului luat de la Sergiu Railean
(jurnalistului de la sursa media www.deschide.md) care a expus informatia
defdimatoare cu privire la procurarea pasapoartelor la preturi mari, a constituit motiv
de preluare a informatiei date de catre SRL ,,General Media Group”, prin site-urile si
posturile TV Publika si Prime, precum si a portalurilor www.deschide.md, www.mesa;.
md, www.today.md, care nemijlocit au atacat direct numele lui Veaceslav Negruta,
percepandu-se direct ca informatia expusa de Sergiu Railean se refera la recurent si
intentia de a discredita activitatea sa anterioard, mesaj ce a fost lansat anume in acest
fel si publicului larg. Instantele de fond au omis sa se expund asupra acestor probe
pentru a evalua in toatd complexitatea actiunile paratilor cu scopul denigrarii
personalitdtii reclamantului.

A mentionat ca instanta de apel a ignorat faptul ca in prima instanta reprezentantii
lui Serghei Railean si Agentia Servicii Publice, nu au negat ca informatia data 1-a vizat
pe Veaceslav Negruta, dimpotrivd au justificat actiunilor lor prin faptul ca si-au
exprimat o opinie si ca ar fi avut suficient substrat factologic. Prin urmare, intentia
acestora era clara din start de a-1 discredita, ca fost ministru al finantelor si a critica
activitatea ministerului condus in acea perioada cu privire la chestiunea ce tine de
licitatia internationala.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 18 mai 2021.

Materialele cauzei atesta ca decizia motivata a instantei de apel a fost expediata
la adresa electronica a recurentului la data de 20 iulie 2021 (f.d. 27, volumul 11I).


http://www.deschide.md/

Astfel, recursul, declarat la 15 septembrie 2021, este in termen.

La data de 01 octombrie 2021, copia recursului a fost expediata in adresa
intimatilor Serghei Railean, Agentia Servicii Publice, portalul www.deschide.md,
portalul www.today.md, Svetlana Maftei si SRL ,,General Media Group”, cu
ingtiintarea despre depunerea referintei (f.d. 41, 43-50, volumul I11).

Referinte nu au fost depuse.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b?) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat 1n mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sd participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces cédruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) 1n judecarea cauzei au fost incélcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulu;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotdrarea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau n considerare de catre instantd din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Veaceslav Negruta nu se
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incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1(4) din Codul de procedura
civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificindu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd In verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva cd, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adicad sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul declarat de
Veaceslav Negruta, asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Veaceslav Negruta, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Veaceslav Negruta se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Maria Ghervas
Mariana Pitic
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