Dosarul nr. 2r-12/22

Prima instanta: (Judecatoria Chiginau, sediul Centru) A. Ojoga
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisindu) N. Budai, Iu. Cotruta, V. Mihaila

DECIZIE
12 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Stacanova Alexandra, reprezentatd de
avocatul Mihalache lurie,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Plamadeala
Dionisie Tmpotriva Alexandrei Stacanova cu privire la Tncasarea datoriei, dobanzii
de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2021,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2021,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2021,

constata:

La 16 februarie 2018, Plamadeala Dionisie a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Alexandrei Stacanova cu privire la incasarea datoriei, dobanzii
de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 03 decembrie 2019,
s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Plamadeald Dionisie.

S-a incasat de la Stacanova Alexandra in beneficiul lui Plamadeala Dionisie
suma de 8 500 euro cu titlu de datorie, suma de 6 201,62 de euro , cu titlu de dobanda
de intarziere, echivalentul in valutd nationald conform cursului oficial al Bancii
Nationale a Moldovei la data efectudrii platii, suma de 8 000 lei cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridica si suma de 4 616 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

S-a‘incasat de la Stacanova Alexandra in beneficiul statului suma de 4 698,39
de lei cu titlu de cheltuieli suportate de instanta de judecata in legatura cu
solutionarea cauzei (f.d. 213, 216-219 Vol. I).

La 09 decembrie 2019, Stacanova Alexandra, reprezentatad de avocatul
Mihalache lurie, a depus cerere de apel nemotivat impotriva hotararii primei instante
si fara plata taxei de stat (f.d. 215 Vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 iulie 2021, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Stacanova Alexandra si s-a acordat termen pentru



prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de
3 523,79 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d. 224-
226 Vol. I).

La 03 august 2021, Stacanova Alexandra, reprezentata de avocatul Mihalache
lurie, a depus cerere de corectare a erorii materiale din incheierea instantei de apel
din 21 iulie 2021, prin substituirea in cuprinsul incheierii a sintagmei “hotararii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 03 decembrie 2021 cu sintagma "hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 03 decembrie 2019”, cu pronuntarea unei
noi incheieri, prin care a oferi termen suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor
(f.d. 229-230 Vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2021, s-a corectat
greseala din incheierea Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu din 21 iulie 2021,
prin inlocuirea sintagmei gresite hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din
03 decembrie 2021 cu sintagma corecta: hotdrarii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 03 decembrie 2019”.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Stacanov Alexandra si s-a acordat
termen pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 6 515 lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d.
234-236 Vol. I).

La 27 septembrie 2021, Stacanova Alexandra, reprezentatdi de avocatul
Mihalache lurie, a depus cerere de corectare a erorii materiale comise in dispozitivul
incheierii instantei de apel din 20 septembrie 2021 prin inlocuirea numelui de familie
indicat gresit ”Stacanov”, care urmeaza a fi inlocuit cu numele de familie corect
”Stacanova” (f.d. 239-240).

De asemenea, la 27 septembrie 2021, Stacanova Alexandra, reprezentata de
avocatul Mihalache lurie, a depus cerere, prin care a solicitat instantei de apel
efectuarea repetata a calculelor privind marimea exacta a taxei de stat ce urmeaza a
fi achitata pentru depunerea cererii de apel (f.d. 241-242 Vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2021, s-a corectat
greseala din incheierile Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau din 21 1ulie 2021
si 20 septembrie 2021, prin inlocuirea sintagmelor gresite: ,, 3 523,79 lei, 6 515 lei”,
cu inlocuirea sintagmei corecte: ,, 6 744,73 de lei”.

S-a corectat greseala din incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel
Chisindu din 20 septembrie 2021, prin inlocuirea sintagmei gresite: ,,Stacanov”, cu
sintagma corecta: ,,Stacanova”.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Stacanova Alexandra si s-a comunicat
despre necesitatea prezentarii apelul motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 6 744,73 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii
(f.d. 243-246 Vol. 1).

La 06 octombrie 2021, Stacanova Alexandra, reprezentata de avocatul
Mihalache lurie, a depus cerere, prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat
la depunerea cererii de apel (f.d. 1-3 Vol. 1I).

Prin incheierea Curtii de apel Chisindu din 11 octombrie 2021, s-a respins
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de avocatul Mihalache
lurie Tn interesele Alexandrei Stacanova (f.d.4-6 Vol. 11).



La 10 octombrie 2021, Stacanova Alexandra, reprezentatd de avocatul
Mihalache lurie, a depus recurs impotriva incheierilor Curtii de Apel Chiginau din
20 septembrie 2021 si 01 octombrie 2021 (f.d. 9-14 Vol. II).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 noiembrie 2021, s-a restituit
recursul depus de Stacanova Alexandra, reprezentatd de avocatul Mihalache lurie
impotriva incheierilor Curtii de Apel Chisindu din 20 septembrie 2021 si
01 octombrie 2021 pe motiv ca acestea nu pot fi contestate in mod separat, dar odata
cu fondul (f.d. 19-21 Vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2021, s-a restituit
cererea de apel depusa de avocatul Mihalache Iurie in interesele Alexandrei
Stacanova din motivul neinlaturarii in termenul acordat a neajunsurilor indicate in
incheierea instantei de apel.

La 22 decembrie 2021, Stacanova Alexandra, reprezentatd de avocatul
Mihalache lurie a depus cerere de recurs impotriva incheierilor Curtii de Apel
Chisindu din 14 decembrie 2021, 01 octombrie 2021 si 20 septembrie 2021, prin
care a solicitat admiterea recursului, casarea Tncheierilor contestate cu obligarea
instantei de apel de a efectua un nou calcul al taxei de stat ce urmeaza a fi achitata
cu acordarea unui termen suplimentar pentru achitarea acesteia.

Recurenta Stacanova Alexandra, Th motivarea recursului a invocat ilegalitatea
incheierilor contestate.

Totodata, a mentionat ca sumele Tnaintate spre plata de catre instanta de apel
au fost de fiecare datd calculate diferit, bazandu-se pe o interpretare arbitrara si
eronata a legislatiei.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de
14 decembrie 2021.

Astfel, recursul declarat la data de 22 decembrie 2021, este in termen.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca la 09 decembrie 2019, Stacanova Alexandra,
reprezentata de avocatul Mihalache Iurie, a depus cerere de apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante si fara plata taxei de stat (f.d. 215 Vol. I).

in conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri civil, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
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Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civil, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 s1 365 si1 daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 iulie 2021, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Stacanova Alexandra si s-a acordat termen pentru
prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat iIn marime de
3 523,79 de lei in termen de 10 zile din momentul receptiondrii incheierii (f.d. 224-
226 Vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2021, s-a corectat
greseala din incheierea Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu din 21 iulie 2021,
prin inlocuirea sintagmei gresite ’hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din
03 decembrie 2021 cu sintagma corecta: ’hotdrarii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 03 decembrie 2019”.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Stacanov Alexandra si s-a acordat
termen pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 6 515 lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d.
234-236 Vol. I).

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2021, s-a corectat
greseala din incheierile Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau din 21 iulie 2021
s1 20 septembrie 2021, prin inlocuirea sintagmelor gresite: ,, 3 523, 79 lei, 6 515 lei”,
cu inlocuirea sintagmei corecte: ,, 6 744,73 de lei”.

S-a corectat greseala din incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel
Chisinau din 20 septembrie 2021, prin Inlocuirea sintagmei gresite: ,,Stacanov”, cu
sintagma corecta: ,,Stacanova”.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Stacanova Alexandra si s-a comunicat
despre necesitatea prezentarii apelul motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 6 744,73 de lei in termen de 10 zile din momentul receptiondrii incheierii
(f.d. 243-246 Vol. 1).

La 06 octombrie 2021, Stacanova Alexandra, reprezentata de avocatul
Mihalache lurie, a depus cerere, prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat
la depunerea cererii de apel (f.d. 1-3 Vol. 1I).

Prin incheierea Curtii de apel Chisindu din 11 octombrie 2021, s-a respins
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de avocatul Mihalache
lurie Tn interesele Alexandrei Stacanova (f.d.4-6 Vol. 1I).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 noiembrie 2021, s-a restituit
recursul depus de Stacanova Alexandra, reprezentata de avocatul Mihalache lurie
impotriva incheierilor Curtii de Apel Chisindu din 20 septembrie 2021 si
01 octombrie 2021 pe motiv ca acestea nu pot fi contestate in mod separat, dar odata
cu fondul (f.d. 19-21 Vol. II).

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca prin incheierea din 01 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, Stacanova Alexandra a fost preintdmpinata despre posibilitatea restituirii
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cererii de apel in cazul neindeplinirii indicatiei instantei de apel si anume depunerea
apelului motivat in termen de 10 zile din data receptionarii incheierii si a prezentarii
dovezii de achitare a taxei de stat.

In termenul indicat de instanta de apel, Stacanova Alexandra nu a prezentat
cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat la depunerea apelului.

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit Th termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2021, s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Mihalache Iurie in interesele Alexandrei
Stacanova din motivul neinlaturarii in termenul acordat a neajunsurilor indicate in
incheierea instantei de apel.

La fel, instanta de recurs retine ca de la data emiterii deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 24 noiembrie 2021 si pind la data emiterii incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 14 decembrie 2021, Stacanova Alexandra a avut termen suficient
pentru inlaturarea neajunsurilor, insd nu a depus cererea de apel motivata si nu a
prezentat dovada de achitare a taxei de stat.

Deci, Colegiul constata legalitatea incheierii de restituire a cererii de apel,
deoarece apelanta Stacanova Alexandra nu a indeplinit indicatiile instantei, in speta
nu a prezentat apelul motivat si dovada de achitare a taxei de stat.

Cu referire la Tncheierile Curtii de Apel Chisindu din 01 octombrie 2021 si
20 septembrie 2021, instanta de recurs mentioneaza ca nu poate fi retinut argumentul
recurentei referitor la faptul cd instanta de apel urmeaza sa concretizeze taxa de stat
pentru depunerea apelului si sd acorde un termen suplimentar pentru inlaturarea
neajunsurilor.

La caz, se retine cd prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
01 octombrie 2021, instanta de apel a corectat greseala din incheierile emise la
data de 21 iulie 2021 si 20 septembrie 2021, prin inlocuirea sumelor cu titlu de
taxd de stat indicate gresit cu sintagma corecta ’6 744,73 de lei” (f.d. 243-246
Vol. I).

Astfel, prin incheierea respectiva de corectare a erorii, instanta de apel a
concretizat suma taxei de stat ce urmeaza a fi achitatd de apelanta Stacanova
Alexandra pentru depunerea cererii de apel si anume suma de 6 744,73 de lei.

Prin urmare Colegiul considera drept intemeiata concluzia instantei de apel
privind restituirea cererii de apel, fapt ce impune necesitatea respingerii
recursului si mentinerii incheierii respective.

Distinct de cele relatate, instanta de recurs retine ca Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, prin practica sa constantd de nenumadrate ori a precizat ca
dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza Golder Tmpotriva
Regatului Unit 8-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica anumite
limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si resursele comunitatii
si ale indivizilor (Ashingdane Tmpotriva Regatului Unit, 28 mai 1985).

In conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) Codul de proceduri civila,
partile sint obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacad prin abuz
se urmdreste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.



Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afld pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

In aceastd ordine de idei, Colegiul noteaza ca Stacanova Alexandra,
contestand cu apel hotararea primei instante, avea obligatia de a intreprinde toate
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta (Cauza Van Harn
vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

In acest context, instanta de recurs apreciaza critic argumentele invocate in
cererea de recurs, deoarece acestea poartd un caracter declarativ, nu constituie temei
de admitere a recursului si nu indica la ilegalitatea Tncheierilor atacate.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Stacanova Alexandra, reprezentata de avocatul Mihalache Iurie si de a
mentine incheierile Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2021, 01 octombrie
2021 si 14 decembrie 2021.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Stacanova Alexandra, reprezentata de
avocatul Mihalache lurie.

Se mentin incheierile Curtii de Apel Chisindau din 20 septembrie 2021,
01 octombrie 2021 si 14 decembrie 2021, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Plamadeala Dionisie impotriva Alexandrei Stacanova cu privire
la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



