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prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: D. Suschevici)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, 1. Secrieru, 1. Turcan)

DECIZIE

19 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Aliona Miron
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Oleg Leliuhin,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 17 din Chisinau in procedura
falimentului impotriva lui Oleg Leliuhin cu privire la incasarea datorier pentru
consumul energiei termice si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Oleg Leliuhin,

constata:

La 24 mai 2021 Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr.
17 din Chisindu, in procedura falimentului, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Oleg Leliuhin cu privire la incasarea datoriei pentru consumul energiei
termice si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 05 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisa actiunea depusd de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 17 din Chisindu in procedura falimentului, suma datoriei pentru consumul
energiel termice Tn marime de 2853,80 de lei si in beneficiul statului taxa de stat in
suma de 150 de lei.

La 08 iulie 2021 Oleg Leliuhin a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii primei instante, solicitdnd casarea acesteia, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii.

Prin incheierea din 30 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a nu a fost dat
curs cererii de apel depuse de Oleg Leliuhin, a fost comunicat apelantului Oleg Leliuhin
despre necesitatea prezentarii in cancelaria Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel
motivate cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul si
probele invocate in sustinerea apelului, fiindu-i acordat un termen de 10 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor. A fost



explicat apelantului ca in caz dacad nu vor fi lichidate neajunsurile in termenul indicat
de instanta, cererea de apel nu se va considera ca fiind depusa si va fi restituita.

Prin incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituita
cererea de apel depusa de Oleg Leliuhin pe motiv ca nu au fost indeplinite indicatiile
instantei de apel din Incheierea din 30 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu. A
fost obligat Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul Trezoreriei de Stat, sa restituie lui
Oleg Leliuhin taxa de stat achitata In marime de 112,50 de lei.

La 18 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Oleg Leliuhin a declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu restituirea cauzei in instanta de apel
pentru examinarea apelului in fond.

In motivarea recursului a indicat ca nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, deoarece este una eronatd, instanta de apel s-a pronuntat in privinta
rationamentului de restituire a cererii de apel cu incédlcarea normelor de drept
procedural si cu aprecierea gresita a actelor administrate.

A sustinut cd aprecierea instantei de apel precum ca nu a depus cererea de apel
motivata in termenul indicat de instanta este una eronata, or dinsul a depus cerere de
apel motivata in drept si cu anexarea tuturor copiilor autentificate, care dovedesc
inexistenta datoriei solicitate de intimat.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea recurata a fost emisa la 02 noiembrie
2021, insa la actele cauzei lipseste dovada comunicarii acesteia recurentului.

Astfel, Colegiul constata ca recursul declarat de Oleg Leliuhin la 18 noiembrie
2021, este in termen.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de recurs
si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Oleg Leliuhin este neintemeiat si
necesita a fi respins din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

in conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civila, decizia instantei de
recurs, emisa dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii, ramane irevocabild din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia
deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

Din materialele cauzei rezulta ca la 08 iulie 2021 Oleg Leliuhin a depus cerere de
apel nemotivata impotriva hotararii din 05 iulie 2021 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii contestate si emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii (f.d.26).

In conformitate cu art. 364 alin. (2) din Codul de procedura civili, cererea de apel
si inscrisurile noi care nu au fost prezentate in prima instanta se depun cu atitea copii
citi participanti la proces sint, plus cite o copie pentru instanta de apel. Copiile de pe
inscrisuri se legalizeaza in modul stabilit de lege.



in conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri civila, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiinfarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Prin incheierea din 30 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu a fost dat
curs cererii de apel depuse de Oleg Leliuhin, fiindu-i comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu, cererea de
apel motivata cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
probele invocate in sustinerea apelului, acordindu-i pentru aceasta un termen de 10 zile
din momentul receptionarii prezentei incheieri. Totodata i-a fost explicat apelantului ca
in caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si impreunad cu actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 02 noiembrie 2011 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Oleg Leliuhin, in temeiul art.369 alin.(1) lit. a) Cod de
procedura civila.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate si reiesind din actele
cauzei, Colegiul conchide ca instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusa
de Oleg Leliuhin, or apelantul nu s-a conformat dispozitiilor incheierii din 30
septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si nu a prezentat in termen de 10 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel
Chisinau, cererea de apel motivata cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care
se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului.

Astfel, incheierea din 30 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost
receptionatd de Oleg Leliuhin la 11 octombrie 2021, fapt confirmat prin avizul de
receptie a scrisorii ( f.d. 45).

in conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile sunt
obligate sa se foloseascad cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Or, la caz, se
retine ca Oleg Leliuhin, odata ce a receptionat actele de procedura emise de instanta de
apel urma sa depuna diligenta necesara pentru a prezentat prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel motivata cu indicarea motivelor de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca nu poate fi retinut argumentul recurentului cu referire
la faptul ca cererea de apel depusa corespunde prevederilor art. 364 si 365 CPC si ca
gresit instanta de apel a restituit-0.

La caz, Colegiul releva ca recurentul nu a dat dovada de diligenta si buna credinta
in realizarea drepturilor sale, nu a depus in termenul acordat de instanta de apel, in



termen de 10 zile de la data receptionarii actului de procedura, in cancelaria Curtii de
Apel Chisinau cererea de apel motivata cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, si astfel solutia
adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata privind restituirea cererii de apel
in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este compatibila cu respectarea garantiilor unui
proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere obligatia
partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu bund-credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs. Moldova),
denota ca ,,dreptul la o instantd” nu este absolut. Acesta poate fi supus limitarilor, or
art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui scop. Limitarile
inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o ,,instantd judecatoreasca” nu va
fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat dacd aceasta urmareste un scop legitim si exista
o proportionalitate rezonabila intre mijloacele folosite si scopul legitim urmarit.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Oleg Leliuhin si de a mentine incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Oleg Leliuhin.

Se mentine incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 17 din Chisinau in procedura falimentului impotriva
lui Oleg Leliuhin cu privire la incasarea datoriei pentru consumul energiei termice si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru



