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Prima instanta, Judecatoria Straseni, sediul Central (jud.: S. Slobodzeanu)
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, I. Secrieru, V. Cotorobai)
Instanta de revizuire, Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Anton, I. Secrieru, V. Cotorobai)

DECIZIE
19 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de avocatul Popovici Oleg, in interesele lui
Popovici Valeria,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Vutcardau Vasile
Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,Ilimad Construct”, in procedura de
faliment, Popovici Oleg, Gulea Alexandru, Palamarciuc Sergiu, Solonari Vera,
Macari Victor si Stratulat Natalia cu privire la declararea nulitatii absolute a
contractelor juridice, si la cererea reconventionald depusa de Popovici Oleg si Gulea
Alexandru impotriva lui Vutcarau Vasile si Societatii cu Raspundere Limitata
»llimad Construct”, in procedura de faliment, intervenienti accesorii Mirza Victoria
si altii cu privire la anularea actelor juridice,

Tmpotriva incheierii din 23 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chiginau, prin care
a fost respinsa cererea depusa de Popovici Valeria cu privire la suspendarea deciziei
din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, pana la examinarea cererii de revizuire,

constata:

La 23 februarie 2017, Vutcarau Vasile a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Palamarciuc Sergiu, Solonari Vera, Gulea Alexandru, Popovici Oleg,
Macari Victor, Stratan Natalia si SRL ,Ilimad Construct” solicitind declararea
nulitatii absolute a actelor juridice.

La 18 februarie 2019, Popovici Oleg si Gulea Alexandru au depus cerere
reconventionald Tmpotriva lui  Vutcardu Vasile, SRL ,Ilimad Construct”,
intervenienti accesorii Mirza Viorica si altii, solicitind declararea nulitatii
contractului de ipoteca nr. 6049 din 15 decembrie 2008.

Prin hotararea din 19 decembrie 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, au
fost respinse ca neintemeiate actiunea initiala depusa de Vutcardu Vasile si actiunea
reconventionala depusa de Popovici Oleg si Gulea Alexandru.

La 10 decembrie 2019, Vutcarau Vasile, reprezentat de avocatul Macovei
Gheorghe, a declarat apel impotriva hotararii primei instante.

Prin decizia din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa cererea
de apel depusd de Vutcarau Vasile. S-a casat partial hotararea din 19 decembrie
2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, in partea respingerii actiunii initiale



depusa de Vutcarau Vasile si s-a pronuntat in aceastd parte o hotarare noud de
admitere a actiunii initiale depuse de Vutcarau Vasile. S-au declarat nule contractele
de investitii In constructii a apartamentelor din blocul locativ situat pe adresa str.
Prieteniei, 8, or. Straseni, semnate intre: Palamarciuc Serghei si SRL ,Ilimad
Construct” cu nr. 7/12 din 07 decembrie 2009, 11/7 din 04 august 2010 si 6990 din
12 septembrie 2011; Solonari Vera si SRL ,,Ilimad Construct” nr. 07-11-2010 din 17
noiembrie 2010; Popovici Oleg si SRL ,,Ilimad Construct” nr. 9/4 din 19 octombrie
2011; Gulea Alexandru si SRL ,,Ilimad Construct” f/n din 11 februarie 2011; Macari
Victor s1 SRL ,,Ilimad Construct” f/n din 19 octombrie 2011; Stratan Natalia s1 SRL
,Ilimad Construct” f/n din 24 mai 2012, cu repunerea partilor in pozitia initiala. Tn
rest, hotararea primei instante din 19 decembrie 2019 a fost mentinuta fara
modificari.

La 21 iulie 2021, Popovici Valeria a depus la Curtea de Apel Chisinau cerere
de revizuire Tmpotriva deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chiginau.

Ca temei de revizuire, a invocat prevederile art. 449 lit. ¢) din Codul de
procedura civild, instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care
nu au fost implicate Tn proces.

Tot la 21 iulie 2021, Popovici Valeria a depus o cerere prin care a solicitat
suspendarea deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, pana la
solutionarea cererii de revizuire.

Prin incheierea din 23 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea depusa de Popovici Valeria cu privire la suspendarea deciziei din
24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, pana la solutionarea cererii de revizuire.

La 26 noiembrie 2021, prin intermediul postei electronice, avocatul Popovici
Oleg, in interesele lui Popovici Valeria, a declarat recurs impotriva incheierii din 23
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate, cu emiterea unei decizii noi, prin care sa fie admisa cererea de
suspendare a executarii deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, pana la
examinarea cererii de revizuire.

Tn motivarea recursului avocatul Popovici Oleg, in interesele lui Popovici
Valeria, a indicat ca argumentele instantei de respingere a cererii de suspendare pe
motiv ca revizuenta Popovici Valeria nu este parte la proces sunt neintemeiate, or,
anume din acest considerent, cad nu este parte In proces a depus si cererea de
revizuire, deoarece prin hotdrarea contestatd cu revizuire instanta a solutionat
problema drepturilor lui Popovici Valeria care nu a fost implicata in proces.

A invocat cad, Popovici Valeria in calitate de coproprietar a drepturilor din
contractul de investitii i-a fost incalcat dreptul procedural, dreptul la proprietate,
dreptul la aparare.

A mentionat ca, suspendarea deciziei contestate cu revizuire este necesara
pentru asigurarea eficientei justitiel privind pastrarea situatiei existente pand la
epuizarea procedurii de revizuire, situatia in care prin hotarare s-a solutionat
problema drepturilor unor persoane neantrenate in proces, prevenirea radierii
drepturilor de investitor din registrul bunurilor imobile si prevenirea restituirii
investitiilor doar catre un investitor.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.



Materialele dosarului atesta ca copia Tncheierii din 23 noiembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediatd in adresa electronica a avocatului recurentei
olegpopovici77@gmail.com la aceiasi data — 23 noiembrie 2021 (f.d. 173, vol. V).

Astfel, recursul declarat la 26 noiembrie 2021 este in termen.

La 01 decembrie 2021 in adresa intimatilor a fost expediata copia recursului
declarat de avocatul Popovici Oleg, in interesele lui Popovici Valeria, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintelor (f.d. 182, vol. V), insa intimatii nu si-au
valorificat dreptul procedural respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 Iuni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate din
urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezultd cd prin hotdrarea din 19 decembrie 2019 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, au fost respinse ca neintemeiate actiunea
initiala depusd de Vutcardu Vasile si actiunea reconventionald depusd de Popovici
Oleg si Gulea Alexandru.

Prin decizia din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admisa cererea
de apel depusd de Vutcardau Vasile. S-a casat partial hotararea din 19 decembrie
2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, in partea respingerii actiunii initiale
depusa de Vutcardu Vasile si s-a pronuntat in aceastd parte o hotarare noud de
admitere a actiunii initiale depuse de Vutcarau Vasile. S-au declarat nule contractele
de investitii in constructii a apartamentelor din blocul locativ situat pe adresa str.
Prieteniei, 8, or. Straseni, semnate intre: Palamarciuc Serghei si SRL ,Ilimad
Construct” cu nr. 7/12 din 07 decembrie 2009, 11/7 din 04 august 2010 s1 6990 din
12 septembrie 2011; Solonari Vera si SRL ,,Ilimad Construct” nr. 07-11-2010 din 17
noiembrie 2010; Popovici Oleg si SRL ,,Ilimad Construct” nr. 9/4 din 19 octombrie
2011; Gulea Alexandru si SRL ,.Ilimad Construct” f/n din 11 februarie 2011; Macari
Victor si SRL ,,Ilimad Construct” f/n din 19 octombrie 2011; Stratan Natalia si SRL
,Ilimad Construct” f/n din 24 mai 2012, cu repunerea partilor in pozitia initiala. In
rest, hotararea primei instante din 19 decembrie 2019 a fost mentinuta fara
modificari.

La 21 iulie 2021, Popovici Valeria a depus la Curtea de Apel Chisinau cerere
de revizuire Tmpotriva deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.
Totodata, prin cerere separata a solicitat suspendarea deciziei din 24 iunie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, pana la solutionarea cererii de revizuire.

Prin incheierea din 23 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea depusa de Popovici Valeria cu privire la suspendarea deciziei din
24 1unie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, pana la solutionarea cererii de revizuire.

Din continutul cererii de recurs depusa de avocatul Popovici Oleg, in interesele
lui Popovici Valeria, rezultd ca recurentul nu este de acord cu incheierea din 23
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a respins cererea cu privire la
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suspendarea executarii deciziei instantei de apel, in cadrul examinarii cererii de
revizuire depuse de Popovici Valeria.

La fel, s-a constat ca, pentru a se pronunta astfel, instanta de revizuire a retinut
ca revizuenta si-a motivat cerinta, atat in fapt cit si in drept, cu cerinta de asigurare a
actiunii, invocand prevederile art. 174-176 CPC, pe cind obiect al examinarii nu sunt
pretentii dintr-o actiune civila, insd se examineazd admisibilitatea cerii de revizuire a
deciziei instantei de apel. Totodata, instanta a retinut ca Popovici Valeria nu este
nici parte nici participant la proces si nu dispune de dreptul de a solicita suspendarea
executdrii deciziei instantei de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera justa concluzia instantei de revizuire privind respingerea cererii
cu privire la suspendarea executarii deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu ca fiind nefondata.

Conform art. 59 alin. (1), (2), (3), (4), (5) CPC parte in proces (reclamant sau
parat) poate fi orice persoana fizica sau juridica prezumata, la momentul intentarii
procesului, ca subiect al raportului material litigios. In cazurile prevazute de lege,
pot fi parte in proces asociatiile si societdtile care nu au personalitate juridica, dar
care dispun de organe de conducere proprii. Parte in proces civil poate fi Republica
Moldova, reprezentatd de Guvern si de organele imputernicite sa exercite o parte din
functiile Guvernului, precum si unitatile administrativ-teritoriale, reprezentate prin
imputernicitii lor in modul prevazut de lege. In cazul intentarii unui proces la
cererea persoanelor si organelor imputernicite prin lege sa se adreseze in instanta
pentru apdrarea drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale unei alte persoane,
aceasta din urma este instiingata despre initierea procesului, urménd sa participe la el
in calitate de reclamant. Partile au drepturi procedurale si obligatii procedurale
egale.

Tn conformitate cu art. 174 Cod de procedura civila, la cererea participantilor
la proces, judecatorul sau instanta dispune in aceeasi zi aplicarea sau neaplicarea
masurilor de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului
pina la etapa in care hotdrirea judecdtoreascd devine definitiva, in cazul in care
neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibild executarea hotaririi
judecatoresti.

Din sensul normei de drept citate rezulta ca asigurarea actiunii constituie o
modalitate efectivd de protejare a drepturilor participantilor la proces, care dupa
natura sa contribuie la pastrarea situafiei existente intre partile litigante pana la
pronuntarea actului judecatoresc definitiv si la excluderea dificultdtilor ce ar putea
face imposibilad executarea hotararii judecatoresti.

Tn conformitate cu art. 177 alin. (1), (2), (24), (3) CPC, in cererea de asigurare a
actiunii se indicd motivele si circumstantele pentru care se solicitd asigurarea
actiunii. Cererea de asigurare a actiunii se solutioneaza de catre judecatorul care
examineaza cauza in ziua depunerii, fara Iinstiintarea piritului si a celorlalti
participanti la proces. Daca cererea de asigurare a actiunii este depusd concomitent
cu cererea de chemare in judecata, aceasta se solutioneaza in ziua emiterii incheierii
privind acceptarea cererii de chemare in judecata, fara instiinfarea piritului si a
celorlalti participanti la proces. Daca cererea de asigurare a actiunii este formulata
in timpul sedintei de judecata, aceasta se solutioneazd de catre instantd in sedinta
respectiva, indiferent de absenta unor participanti la proces. Judecatorul pronuntad o
incheiere motivata privind asigurarea sau neasigurarea actiunii.



Tinand cont de prevederile legale citate si circumstantele mentionate, instanta
de recurs considera ca, instantd de revizuire Intemeiat a respins cererea depusa de
Popovici Valeria privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, prin
suspendarea deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, pina la
solutionarea cererii de revizuire, deoarece Popovici Valeria nu este parte nici
participant la proces, iar potrivit prevederilor legale enuntate mai sus nu dispune de
dreptul de a solicita suspendarea executdrii hotararii definitive pronuntate in
prezenta cauza.

Astfel, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2021 este
intemeiata si legald, compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, iar argumentele invocate in recurs nu si-au
gasit justificare.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cad incheierea din 23
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu este intemeiata si legala, iar argumentele
invocate in cererea de recurs nu au suport legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de avocatul Popovici Oleg, in interesele lui
Popovici Valeria.

Se mentine ncheierea din 23 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, Tn
cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Vutcarau Vasile impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct”, in procedurd de faliment,
Popovici Oleg, Gulea Alexandru, Palamarciuc Sergiu, Solonari Vera, Macari Victor
st Stratulat Natalia cu privire la declararea nulitatii absolute a contractelor juridice,
si la cererea reconventionald depusa de Popovici Oleg si Gulea Alexandru impotriva
lui Vutcarau Vasile si Societdtii cu Raspundere Limitatd ,Ilimad Construct”, in
procedurd de faliment,, intervenienti accesorit Mirza Victoria si altii cu privire la
anularea actelor juridice.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



