Dosarul nr. 2ra-1867/21 (2-18174209-01-2ra-23112021)

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Judecator — D. Crigan
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, Judecatori — N. Budai, Iu. Cotruta, V. Mihaila

DECIZIE

26 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,
Judecatorii Galina Stratulat,
Maria Ghervas,
Dumitru Mardari,
Victor Burduh

examinand recursul declarat de ,,Proalfa-Service” SRL, prin intermediul
avocatului Grosu Adrian,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de ,,Proalfa-Service” SRL
catre Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, intervenienti accesorii Primaria
mun. Chisinau, ,,Apd Canal Chisinau” SA cu privire la obligarea paratilor sa nu
atenteze pe viitor asupra obiectivelor de infrastructurd tehnico-edilitara, obligarea
paratilor sa inlature obstacolele ce impiedica exercitarea dreptului de proprietate prin
stramutarea tevilor de apeduct si canalizare, obligarea paratilor de a restabili situatia
anterioard si incasarea cheltuielilor de judecata,

si cererea de chemare 1n judecata reconventionala depusa de Stepuleac Gheorghe
si ,,Smarald Auto” SRL catre ,,Proalfa-Service” SRL cu privire la constatarea
ilegalitatii debransarii samovolnice de catre ,,Proalfa-Service” SRL de la reteaua
publicd de apd potabila si canalizare, recunoasterea dreptului de folosinta asupra
retelei publice comune de apa potabila si canalizare, inclusiv a canalului vizitabil,
dispunerea Inlaturdrii si interzicerea credrii oricaror obstacole din partea ,,Proalfa
Service” SRL de la accesul reclamantului Stepuleac Gheorghe la canalul vizitabil si
la reteaua publica de apad si canalizare care deserveste constructia privatd a
reclamantului, Tncasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care au
fost respinse apelul declarat de ,,Proalfa-Service” SRL, prin intermediul avocatului
Grosu Adrian, si apelul declarat de Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL,
prin intermediul avocatului Vlad Corneliu, fiind mentinutd hotararea din 28
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octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 23 iulie 2018, ,,Proalfa-Service” SRL, in persoana administratorului Moscalu
Valeriu, a inaintat o cerere de chemare in judecatd, concretizata ulterior, catre
Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, intervenient accesoriu Primaria mun.
Chisindu cu privire la obligarea Inlaturarii incélcarilor exercitate asupra retelelor
ingineresti de gaz, electricitate, telecomunicatii si asupra canalului vizitabil cu
intrdrile s1 gurile de ventilare, aflate in teritoriu pe str. XXXXXXX, 75, mun.
Chisindu, prin stoparea lucrarilor de constructie a apeductului de apa.

In motivarea actiunii, reclamantul a mentionat faptul ca ,,Proalfa-Service” SRL
este proprietarul infrastructurii amplasate pe terenul din str. XXXXXXX, 75, mun.
Chisinau, cu nr. cadastral XXXXXXX, si toate constructiile amplasate pe acesta,
precum si a tuturor retelelor ingineresti aferente acestuia, in temeiul contractului de
vanzare-cumpadrare din 29 octombrie 2011.

Totodata, prin hotararea Judecatoriei Chisinau nr. 2-46/2014 din 03 martie 2014,
s-a confirmat dreptul de proprietate a ,,Proalfa-Service” SRL asupra retelelor
ingineresti, inclusiv si asupra canalului vizitabil cu intrdrile si gurile de ventilare,
conform schitei topografice.

Prin urmare, la 15 iulie 2018, reclamanta a depistat faptul ca paratul Stepuleac
Gheorghe, prin intermediul persoanelor interpuse, realiza lucrari de sdpaturi
neautorizate pe terenul public sub care sunt aflate retelele ingineresti ce apartin cu
drept de proprietate ,,Proalfa-Service” SRL, pentru a conecta compania ,,Smarald
Auto” SRL la sistemul de apeduct si canalizare.

Prin actul de constatare din 08 iunie 2018, s-a stabilit ca, la 07 iunie 2018,
persoane necunoscute au efectuat sdpaturi ilegale, cu ajutorul unui mecanism de
excavare, fiind sapate transee pe teritoriul ,,Proalfa-Service” SRL, in rezultatul
lucrarilor neautorizate fiind distruse doua cabluri de tensiune medie si deteriorat
cablul de tensiune inaltd, precum si create inconveniente ce rezidd in stoparea
aproviziondrii cu apa a agentilor economici din zona.

Lucrarile respective au fost efectuate de catre compania ,,Ruviconstruct” SRL,
aceasta fiind angajata anterior de catre Stepuleac Gheorghe, astfel prin aceste lucrari
neautorizate se aduce atingere dreptului de proprietate al ,,Proalfa-Service” SRL. Ca
urmare a efectudrii acestor lucrari, a fost blocat accesul proprietarului ,,Proalfa-
Service” SRL la infrastructura tehnico-edilitara in scop de deservire, or paratii au
efectuat lucrari pentru a instala retele de apeduct si canalizare, exact deasupra
retelelor ingineresti care apartin cu drept de proprietate reclamantei, urmand sa fie
blocat accesul acestuia la ele.

Astfel, reclamanta a solicitat obligarea paratilor de a nu atenta pe viitor in mod
inadmisibil, prin lucrdri neautorizate, asupra obiectivelor de infrastructurd tehnico-
edilitard, care sunt amplasate Tn perimetrul teritoriului din str. XXXXXXX, 75, mun.
Chisinadu, si care apartin cu drept de proprietate ,,Proalfa-Service” SRL, obligarea de
a inldtura obstacolele ce impiedica exercitarea dreptului de proprietate de catre
,Proalfa-Service” SRL asupra infrastructurii tehnico-edilitare ce ii apartine cu drept
de proprietate, prin stramutarea tevilor de apeduct si canalizare instalate Tn mod
ilegal, In perimetrul teritoriului din str. XXXXXXX, 75, mun. Chisindu; obligarea
paratilor la restabilirea situatiei anterioare, prin repararea canalului nevizitabil din
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teritoriul de pe str. XXXXXXX, 75, mun. Chisindu, precum si incasarea cheltuielilor
de judecata suportate n legatura cu examinarea cauzei.

La 10 septembrie 2018, reprezentantul paratilor Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald
Auto” SRL, avocatul Corneliu Vlad, a inaintat cerere reconventionala impotriva
,,Proalfa-Service” SRL, solicitand constatarea ilegalitatii debransarii samovolnice de
catre ,,Proalfa Service” SRL a constructiei proprietate privatd a reclamantului
Stepuleac Gheorghe, cu nr. cadastral XXXXXXX, situatd in Parcul Industrial
,ZAlfa”, de la reteaua comuna de apa potabila si canalizare; recunoasterea dreptului
de folosintd asupra retelei publice comune de apd potabila si canalizare, inclusiv a
canalului vizitabil; dispunerea inlaturarii si interzicerea credrii oricaror obstacole din
partea ,,Proalfa-Service” SRL de la accesul reclamantului Stepuleac Gheorghe la
canalul vizitabil si la reteaua publica de apa si canalizare, care deserveste constructia
privatd a reclamantului; incasarea prejudiciului moral in marime de 10 000 lei pentru
fiecare reclamant, precum si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reconventionale a indicat faptul ci, Stepuleac Gheorghe este
proprietar al constructiei cu nr. cadastral XXXXXXX, amplasatd in Parcul Industrial
,Alfa”, situat in mun. Chisindu, str. XXXXXXX, 75, in baza contractului de
vanzare-cumpdrare nr.1-370 din 21 ianuarie 2003, autentificat de notarul Gladis
Oleg si inregistrat in Registrul bunurilor imobile la aceeasi dati. In ultimii ani,
constructia nominalizata este utilizata de catre ,,Smarald Auto” SRL in locatiune
pentru organizarea activitatii unui centru de deservire auto, ultimul contract fiind re-
incheiat la 11 mai 2018.

Potrivit contractului nr. 369734 de furnizare a serviciului public de alimentare cu
apa potabilda si de canalizare a consumatorului non-casnic din 24 august 2018,
incheiat intre Stepuleac Gheorghe si ,,Apa-Canal Chisindu” SA, constructia
proprietate privatd mentionata a fost conectata la reteaua publica de apa si canalizare
conform prevederilor legii in vigoare. Astfel, constructia proprietate privatd a
reclamantului in spetd este utilizata in activitate economica, si anume la prestarea
serviciilor de deservire si reparatie a automobilelor si, in acest context, dispune de
dreptul de a beneficia de serviciul public de livrare a apei potabile si canalizare.

Mai mult, conectarea constructiei mentionate la reteaua publicd de apa si
canalizare s-a efectuat prin intermediul accesului la canalul vizitabil prin intrare alta
decat intrarea 1n canalul vizitabil in zona care face obiectul Incheierii instantei de
judecata privind asigurarea actiunii din 26 iulie 2018, or accesul s-a efectuat la
magistrala publica fard efectuarea cdrorva lucrdri de excavare, sdpaturi si trasare a
apeductului, deoarece infrastructura necesara conectarii este functionald, iar reteaua
care deserveste constructia a fost anterior trasatd cu mijloace financiare ale
reclamantului.

S-a mentionat ca, la 25 august 2018, parata ,,Proalfa-Service” SRL, reprezentata
de Moscalu Valeriu, samavolnic si abuziv a intervenit in canalul vizitabil si 1n mod
ilegal a deconectat constructia ce apartine lui Stepuleac Gheorghe de la reteaua
publica de apa si canalizare, deconectare care a fost remediata de catre serviciul de
interventie al ,,Apa-Canal Chisinau” SA.

Ulterior, la 29 august 2018, repetat a fost deconectata constructia de la serviciul
public de apa si canalizare, fapt ce produce prejudicii.

Totodata, pe teritoriul fostei uzine ,,Alfa”, denumitd conventional Parcul
Industrial ,,Alfa”, sunt amplasate mai multe constructii care sunt proprietate privata
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atat a unor persoane juridice, cat si fizice. Una din aceste constructii, cea cu nr.
cadastral XXXXXXX, apartine reclamantului Stepuleac Gheorghe in temeiul
contractului de vanzare-cumparare nr.1-370 din 21 ianuarie 2003, incheiat intre
,»ZAlfa” SA, in proces de reorganizare, si Stepuleac Gheroghe. Astfel, bunurile din
infrastructura complexului industrial, In speta reteaua de apa potabila si canalizare,
constituie proprietate comuna fortata si perpetud a detinatorului amplasat in acest
teritoriu.

La 24 august 2018, intre Stepuleac Gheorghe si ,,Apd Canal Chisindu” SA a fost
incheiat contractul de furnizare a serviciului public de alimentare cu apa si
canalizarea a consumatorului non casnic nr. 369734. Astfel, conectarea constructiei
private ce apartine lui Stepuleac Gheorghe a fost efectuata prin canalul vizitabil care
dispune de mai multe intrari si guri de ventilare in locul in care acesta se uneste cu
reteaua magistrala publica. Remarca faptul ca, conectarea s-a efectuat prin punctul
de delimitare a instalatiilor ingineresti care uneste magistrala operatorului ,,Apa-
Canal Chisinau” SA direct la reteaua care deserveste constructia lui Stepuleac
Gheorghe, fara efectuarea carorva lucrari de excavare, sdpaturi si trasare a
apeductului, deoarece infrastructura necesarda conectarii constructiei este
functionald, iar reteaua care deserveste constructia a fost anterior trasata cu mijloace
financiare ale reclamantului Stepuleac Gheorghe.

Deconectarea de catre ,,Proalfa-Service” SRL de la folosirea unui serviciu public
la care au dreptul garantat de Constitutie, ingradirea repetata prin deconectarea
abuziva de la apeduct si canalizare, precum si crearea obstacolelor in beneficierea
drepturilor legale in conditiile in care constructia proprietate privata este utilizata in
procesul tehnologic de reparatie a automobilelor, unde necesitatile de apa si
canalizare sunt evidente (mentinerea curdteniei, necesitatea serviciilor utilitate baie
sl wc pentru mecanicii angajati), toate frustrarile si emotiile negative legate de aceste
lipsuri, reclamatii le-au estimat la suma de 10 000 lei in calitate de prejudiciu moral.

Prin hotdrarea din 28 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins cererea de chemare in judecatd depusda de ,,Proalfa-Service” SRL catre
Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, intervenienti accesorii Primaria mun.
Chisinau, ,,Apa Canal Chisindau” SA cu privire la obligarea paratilor sa nu atenteze
pe viitor asupra obiectivelor de infrastructura tehnico-edilitara, obligarea paratilor
sd nlature obstacolele ce impiedica exercitarea dreptului de proprietate prin
stramutarea tevilor de apeduct si canalizare, obligarea paratilor de a restabili situatia
anterioard si incasarea cheltuielilor de judecata, ca fiind neintemeiata.

S-a admis partial cererea de chemare 1n judecatd reconventionala depusda de
Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL cétre ,,Proalfa-Service” SRL cu privire
la constatarea ilegalitatii debransarii samovolnice de citre ,,Proalfa-Service” SRL de
la reteaua publicad de apa potabila si canalizare, recunoasterea dreptului de folosinta
asupra retelei publice comune de apd potabild si canalizare, inclusiv a canalului
vizitabil, dispunerea inlaturarii si interzicerea crearii oricaror obstacole din partea
,,Proalfa-Service” SRL de la accesul reclamantului Stepuleac Gheorghe la canalul
vizitabil si la reteaua publicd de apa si canalizare care deserveste constructia privata
a reclamantului, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

S-a constatat incalcarea dreptului reclamantilor Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald
Auto” SRL de utilizare a retelei comune de apeduct si canalizare.

S-a obligat ,,Proalfa-Service” SRL sa nu creeze obstacole la accesul lui Stepuleac



Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL la canalul vizitabil si la reteaua publica de apa si
canalizare care deserveste constructia privata a reclamantului, in zonele care permit
bransamentul constructiei ce apartine reclamantului Stepuleac Gheorghe, (situatd pe
adresa mun. Chisinau, str. XXXXXXX, 75, Parcul industrial ,,Alfa”) la reteaua de
apeduct si canalizare.

S-a incasat de la ,,Proalfa-Service” in beneficiul lui Stepuleac Gheorghe si
,»omarald Auto” SRL cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si suma de 270 (doua
sute sapte zeci) lei, 00 bani cu titlu de taxa de stat achitata de reclamanti la depunerea
cererii de chemare in judecata.

In rest, cererea de chemare in judecati reconventionald s-a respins, ca fiind
neintemeiata.

S-a dispus anularea masurilor de asigurare a actiunii initiale, aplicate prin
incheierea din 26 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, odata cu
ramanerea definitiva a hotararii (f.d. 188-190, 195-216, Vol. I1).

Prin decizia din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, au fost respinse
apelul declarat de ,,Proalfa-Service” SRL, prin intermediul avocatului Grosu Adrian,
si apelul declarat de Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, prin intermediul
avocatului Vlad Corneliu, fiind mentinuta hotararea din 28 octombrie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel Curtea de Apel Chisindu a conchis ca, ,,Proalfa-Service”
SRL, cu toate ca a invocat interventia paratilor in dreptul de proprietate al sdu asupra
infrastructurii tehnico-edilitare de pe str. XXXXXXX, 75, mun. Chisinau, la
materialele cauzei nu a prezentat acte confirmative prin care sa se demonstreze faptul
ca ,,Proalfa-Service” SRL detine dreptul de proprietate asupra acesteia. Or, prin
hotararea din 17 decembrie 2014 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, a fost
respinsd cererea de chemare in judecatd inaintatd de ,,Proalfa-Service” SRL
impotriva IS ,,Cadastru”, intervenient accesoriu ,,Alfa-Agil” privind recunoasterea
dreptului de proprietate asupra: 1) retelelor situate in mun. Chisinau, str.
XXXXXXX, 75, si, anume: retelele de apa si canalizare, electrice, de
telecomunicatii si de gaz natural, 2) fantanii arteziene nr. 4751, situate in mun.
Chisinau, str. XXXXXXX, 75. Hotararea din 17 decembrie 2014 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani a fost mentinuta prin Decizia Curtii Supreme de Justitie
din 25 noiembrie 2015.

Totodata, instanta de recurs retine ca, prin scrisoarea nr. 08-2-2903 din 08
septembrie 2018, Directia Generald Transport public si cai de comunicatii a informat
,,Proalfa-Service” SRL ca permisul nr. 925 pentru executarea lucrarilor de racordare
a retelelor de apeduct si canalizare din str. XXXXXXX, 75, a fost eliberat in baza
proiectului elaborat si coordonat in modul stabilit si recoordonat de ,,Apa-Canal
Chisinau” SA 1n data de 20 iunie 2018 si a Avizului de racordare nr. 1108/330 din
31 februarie 2018, valabil pana la 06 iunie 2020 (f.d. 177, Vol. I).

La 01 noiembrie 2021, a fost inregistrat recursul declarat de ,,Proalfa-Service”
SRL, prin intermediul avocatului Grosu Adrian, prin care a fost solicitata casarca
deciziei din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si a hotdrarii din 28
octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei decizii de
trimitere a cauzei spre rejudecare sau, alternativ, emiterea unei decizii de admitere
integrald a actiunii Tnaintatd de ,,Proalfa-Service” SRL si respingerea integrala a
actiunii reconventionale, cu incasarea in mod solidar de la Stepuleac Gheorghe si

5



.Smarald Auto” SRL in beneficiul recurentei a taxei de stat, a cheltuielilor de
asistenta juridica si a cheltuielilor pentru serviciile executorului judecatoresc.

In motivarea recursului a invocat faptul cd instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii. Suplimentar s-au invocat argumente similare celor din actiune si cererea de
apel.

La 15 decembrie 2021, Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, prin
intermediul avocatului Vlad Corneliu, au depus referinta asupra cererii de recurs,
solicitand considerarea acesteia ca fiind inadmisibila.

La 17 decembrie 2021, ,,Proalfa-Service” SRL, prin intermediul avocatului Grosu
Adrian, a depus o cerere suplimentara de recurs, indicand argumente similare celor
din recursul inregistrat la 01 noiembrie 2021. Cererea de recurs suplimentara a fost
expediata participantilor la proces prin scrisoarea din 20 decembrie 2021, fiind
receptionatd de catre destinatari la 22 decembrie 2021 s1 27 decembrie 2021 (f.d.
129-131, vol. V).

La 18 ianuarie 2022, ,,Proalfa-Service” SRL, Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald
Auto” SRL au depus o cerere cu privire la confirmarea tranzactiei de Tmpacare si
incetarea procesului.

Prin incheierea din 19 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitiei recursul
declarat de ,,Proalfa-Service” SRL, prin intermediul avocatului Grosu Adrian a fost
considerat admisibil.

In corespundere cu art. 444 al Codului de procedurd civild, recursul s-a
examinat fara ingtiintarea participantilor la proces. Astfel, Colegiul a decis
inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele expuse in cererile de recurs au
fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei verificarea legalitatii
hotararii atacate. Totodata, toate punctele de drept care puteau exista in aceasta cauza
pot fi cercetate si solutionate in mod adecvat pe baza inscrisurilor prezente la dosar.
In plus, recurenta si intimatii au avut ocazia sa isi prezinte pozitia in scris si sa
raspunda la concluziile partii adverse (mutatis mutandis, cauza Auza Vilho
Eskelinen si altii vs. Finlanda, hotararea din 19 aprilie 2007, § 72 — 75).

Subsidiar, in § 26 — 27 ale deciziei Curtii Constitutionale nr. 95 din 19
decembrie 2016 privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 444 al Codului
de procedurd civild, Curtea a statuat cd in cazul procedurilor care au ca obiect
autorizarea unui apel sau care consacra verificarea unor aspecte de drept, si nu de
fapt, sunt indeplinite conditiile articolului 6 din Conventie chiar daca instanta de apel
sau de recurs nu oferd reclamantului posibilitate sa se exprime 1n fata sa, Tn persoana.
Iar, in esenta nu este afectat accesul liber la justitie.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul, de a casa
decizia din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea din 28
octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si de a pronunta o noua
decizie sub forma de incheiere de confirmare a tranzactiei, cu incetarea procesului
din urmatoarele considerente.

In corespundere cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. d) al Codului de procedura
civild, instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: sa admitd recursul si sa caseze
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decizia instantei de apel si hotararea primei instante, dispunand incetarea procesului
ori scoaterea cererii de pe rol dacd exista temeiurile prevazute la art. 265 i 267. Iar,
potrivit art. 265 lit. d) al aceleiasi legi, instanta judecatoreasca dispune incetarea
procesului in cazul in care partile au Incheiat o tranzactie, confirmata de instanta.

Raportand norma legala la speta dedusa justitiei, Colegiul largit atesta ca, la 18
lanuarie 2022, ,,Proalfa-Service” SRL, Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL
au depus o cerere cu privire la confirmarea tranzactiei de impacare si Incetarea
procesului.

Potrivit textului tranzactiei de impacare nr. 1 din 17 ianuarie 2022, aceasta are
drept scop solutionarea amiabila a litigiului in sensul impacarii partilor in prezenta
cauza civild, cu Incetarea procesului de judecata.

Conditiile tranzactiei de impacare au fost formulate in felul urmator:

1. ,,Proalfa-Service” SRL renunta la pretentiile sale din cadrul actiunii inaintate
catre Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, in cadrul cauzei civile cu nr. 2ra-
1867/21, aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

2. Stepuleac Gheorghe renunta la pretentiile sale din cadrul actiunii
reconventionale formulata impotriva ,,Proalfa-Service” SRL, in cadrul cauzei civile
cu nr. 2ra-1867/21, aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

3. ,Smarald Auto” SRL renunta la pretentiile sale din cadrul actiunii
reconventionale formulata impotriva ,,Proalfa-Service” SRL, in cadrul cauzei civile
cu nr. 2ra-1867/21, aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

4. Partile convin de comun acord si accepta ca toate cheltuielile de judecata
care au fost suportate de catre acestea, raman pe seama lor si ca nu au pretentii fata
de partea/partile opuse pentru compensarea acestor cheltuieli.

Tinand cont de prevederile art. 212 alin. (4) al Codului de procedura civila,
Colegiul largit retine ca partile au consimtit expres in textul tranzactiei incheierea ei
sl efectele tranzactiei si Incetarii procesului.

Totodata, instanta de recurs studiind continutul tranzactiei de impacare semnata
de parti, prin prisma art. 60 alin. (5) al Codului de procedura civila, retine ca aceasta
nu contravine legii, nu incalca drepturile, libertatile si interesele legitime ale
persoaneli, interesele societdtii sau ale statului.

Prin urmare, avand in vedere intentia partilor de a solutiona litigiul dedus judecatii
pe cale amiabilda, Colegiul civil si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a confirma tranzactia intre parti si de a
inceta procesul in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
,Proalfa-Service” SRL catre Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL,
intervenienti accesorii Primaria mun. Chisindu, ,,Apa Canal Chisinau” SA cu privire
la obligarea paratilor sa nu atenteze pe viitor asupra obiectivelor de infrastructura
tehnico-edilitara, obligarea paratilor sa inlature obstacolele ce impiedica exercitarea
dreptului de proprietate prin stramutarea tevilor de apeduct si canalizare, obligarea
paratilor de a restabili situatia anterioard si incasarea cheltuielilor de judecata, si
cererea de chemare in judecatd reconventionald depusd de Stepuleac Gheorghe si
,omarald Auto” SRL catre ,Proalfa-Service” SRL cu privire la constatarea
ilegalititii debransarii samovolnice de catre ,,Proalfa-Service” SRL de la reteaua
publicd de apd potabilad si canalizare, recunoasterea dreptului de folosinta asupra
retelei publice comune de apa potabila si canalizare, inclusiv a canalului vizitabil,
dispunerea Inlaturarii si interzicerea credrii oricaror obstacole din partea ,,Proalfa
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Service” SRL de la accesul reclamantului Stepuleac Gheorghe la canalul vizitabil si
la reteaua publica de apa si canalizare care deserveste constructia privatd a
reclamantului, Tncasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. d), art. 265 lit. d), art. 266, al Codului
de procedura civila, Colegiul civil si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de ,Proalfa-Service” SRL, prin intermediul
avocatului Grosu Adrian.

Se caseaza decizia din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea
din 28 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru emise in cauza civila
la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Proalfa-Service” SRL catre Stepuleac
Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, intervenienti accesorii Primaria mun. Chisinau,
,,/Apa Canal Chisinau” SA cu privire la obligarea paratilor sa nu atenteze pe viitor
asupra obiectivelor de infrastructurd tehnico-edilitard, obligarea paratilor sa inldture
obstacolele ce impiedica exercitarea dreptului de proprietate prin stramutarea tevilor
de apeduct si canalizare, obligarea paratilor de a restabili situatia anterioara si
incasarea cheltuielilor de judecata, si cererea de chemare in judecata reconventionald
depusa de Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL catre ,,Proalfa-Service” SRL
cu privire la constatarea ilegalitatii debransarii samovolnice de catre ,,Proalfa-
Service” SRL de la reteaua publicd de apa potabild si canalizare, recunoasterea
dreptului de folosinta asupra retelei publice comune de apa potabild si canalizare,
inclusiv a canalului vizitabil, dispunerea inlaturarii si interzicerea crearii oricaror
obstacole din partea ,,Proalfa Service” SRL de la accesul reclamantului Stepuleac
Gheorghe la canalul vizitabil si la reteaua publicad de apa si canalizare care deserveste
constructia privatd a reclamantului, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor
de judecata, si se emite o noud hotarare sub forma de incheiere prin care:

Se confirma tranzactia incheiatd intre ,,Proalfa-Service” SRL, Stepuleac
Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, conform careia:

,,Proalfa-Service” SRL renunta la pretentiile sale din cadrul actiunii inaintate
catre Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, in cadrul cauzei civile cu nr. 2ra-
1867/21, aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

Stepuleac Gheorghe renunta la pretentiile sale din cadrul actiunii
reconventionale formulata impotriva ,,Proalfa-Service” SRL, in cadrul cauzei civile
cu nr. 2ra-1867/21, aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

»Smarald Auto” SRL renunta la pretentiile sale din cadrul actiunii
reconventionale formulata impotriva ,,Proalfa-Service” SRL, in cadrul cauzei civile
cu nr. 2ra-1867/21, aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

Partile convin de comun acord si accepta ca toate cheltuielile de judecata care
au fost suportate de catre acestea, raman pe seama lor si ca nu au pretentii fata de
partea/partile opuse pentru compensarea acestor cheltuieli.

Se explica participantilor la proces ca nu se admite o noua adresare in judecata
a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Procesul in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Proalfa-
Service” SRL catre Stepuleac Gheorghe si ,,Smarald Auto” SRL, intervenienti
accesorii Primdria mun. Chisindu, ,,Apa Canal Chisindu” SA cu privire la obligarea
paratilor sd nu atenteze pe viitor asupra obiectivelor de infrastructura tehnico-
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edilitara, obligarea paratilor sa inldture obstacolele ce impiedica exercitarea
dreptului de proprietate prin stramutarea tevilor de apeduct si canalizare, obligarea
paratilor de a restabili situatia anterioard si incasarea cheltuielilor de judecata, si
cererea de chemare in judecata reconventionald depusd de Stepuleac Gheorghe si
»Smarald Auto” SRL catre ,Proalfa-Service” SRL cu privire la constatarea
ilegalitatii debransarii samovolnice de catre ,,Proalfa-Service” SRL de la reteaua
publica de apd potabild si canalizare, recunoasterea dreptului de folosintd asupra
retelei publice comune de apa potabila si canalizare, inclusiv a canalului vizitabil,
dispunerea Inlaturdrii si interzicerea credrii oricdror obstacole din partea ,,Proalfa
Service” SRL de la accesul reclamantului Stepuleac Gheorghe la canalul vizitabil si
la reteaua publica de apad si canalizare care deserveste constructia privatd a
reclamantului, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata, se
inceteaza.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,
Maria Ghervas,
Dumitru Mardari,

Victor Burduh



