Dosarul nr. 2r-2/22
2-11146456-01-2r-04012022

Prima instanta: Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau — V. Clima

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Minciuna, A. Nogai, V. Pruteanu

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — I. Sircu, V. Clevadi, T. Chisca-Doneva,
I. Vilcov, V. Macinskaia

Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau — V. Sirbu, V. Buhnaci, D. Dulghieru

DECIZIE
26 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul depus de Lidia Levinschi-Lefter,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae
Terenti impotriva Lidiei Levinschi-Lefter cu privire la incasarea imprumutului si
dobanzii de intarziere, si

la cererea reconventionala depusd de Lidia Levinschi-Lefter impotriva lui
Nicolae Terenti, intervenient accesoriu Vasile Colomei cu privire la anularea
contractelor de imprumut si ipoteca,

impotriva incheierii din 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Lidia
Levinschi-Lefter impotriva deciziei din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 24 octombrie 2008, Nicolae Terenti, reprezentat de Igor Trofimov, a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva Lidiei Levinschi, care ulterior a fost
concretizata prin cererile din 09 decembrie 2008 si 11 decembrie 2008, solicitind
incasarea din contul paratei in beneficiul sdu a imprumutului in suma de 1 444 800
de lei sau echivalentul in euro in suma de 87 640, in baza contractelor de imprumut
din 04 iulie 2007 si din 29 mai 2007 si incasarea dobanzii de intarziere in marime de
198 226,56 de lei, calculata pana la 11 decembrie 2008.

In cadrul sedintei de judecatd din 17 decembrie 2008, Lidia Levinschi,
reprezentatd de avocatul Tatiana Lepadatu, a depus cerere reconventionald
impotriva lui Nicolae Terenti, care a fost completatd prin cererea din 21 iulie 2010,
solicitand anularea contractului de imprumut a banilor din 04 iulie 2007, autentificat
si inregistrat notarial cu nr. 3059, anularea contractului de imprumut a banilor din 29
mai 2007, autentificat si inregistrat notarial cu nr.2497, anularea contractului de
ipoteca din 29 mai 2007, autentificat si inregistrat notarial cu nr. 2498, prin care a
fost instituit gajul asupra bunului imobil care consta din casa de locuit lit. ,,A” cu
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suprafata totald de 74,9 m2, cu dependente, gard, poarta, beci, amplasat pe un teren
de 0,0897 ha, in mun.Chisinau, str. Liviu Rebreanu, 107 si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 09 martie 2009 a Judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau, S-a
primit cererea reconventionald pentru a fi judecatd odata cu actiunea initiala.

Prin incheierea protocolara din 14 iunie 2010 a Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau, a fost atras in proces Vasile Colomei in calitate de intervenient
accesoriu de partea paratei/reclamante Lidia Levinschi.

Prin hotararea din 12 noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau,
s-a admis cererea de chemare 1n judecata depusa de Nicolae Terenti impotriva Lidiei
Levinschi.

S-a incasat de la Lidia Levinschi in beneficiul lui Nicolae Terenti suma datoriei
in marime de 1 444 800 de lei si dobanda aferenta pentru perioada 30 mai 2008 — 11
decembrie 2008 in marime de 208 545,98 de lei, iar in total suma de 1 653 345,98
de lei.

S-a incasat de la Lidia Levinschi in beneficiul statului taxa de stat in cuantum
de 23 000 de lei.

S-a respins ca neintemeiata cererea reconventionala depusa de Lidia Levinschi
impotriva lui Nicolae Terenti, intervenient accesoriu Vasile Colomei cu privire la
anularea contractelor de imprumut a banilor si a contractului de ipoteca.

La 04 februarie 2011, Lidia Levinschi a declarat apel impotriva hotararii din 12
noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau, solicitand totodata si
repunerea in termenul de declarare a apelului.

Prin decizia din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
Lidiei Levinschi cu privire la repunerea in termen a apelului.

S-a repus in termen apelul declarat de Lidia Levinschi impotriva hotararii din
12 noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau.

S-a respins ca neintemeiat apelul declarat de Lidia Levinschi si s-a mentinut
hotararea din 12 noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau.

S-a scutit Lidia Levinschi de la plata taxei de stat in cuantum de 18 750 de lei
pentru solutionarea cererii de apel.

La 07 septembrie 2012, Lidia Levinschi a declarat recurs impotriva deciziei din
27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau.

La 31 octombrie 2012, Vasile Colomei a declarat recurs impotriva deciziei din
27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 20 februarie 2013 a Curtii Supreme de Justitie S-au respins
recursurile declarate de Lidia Levinschi si Vasile Colomei, fiind mentinuta decizia
din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 12 noiembrie 2010 a
Judecitoriei Ciocana, mun. Chisinau.

La 11 martie 2021, Lidia Levinschi-Lefter a depus la Curtea Suprema de
Justitie cerere de revizuire, n temeiul art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura
civild, solicitind casarea hotararii din 12 noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau, a deciziei din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau si deciziei din
20 februarie 2013 a Curtii Supreme de Justitie, cu rejudecarea cauzei.

Prin incheierea din 09 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire.

La 24 iunie 2021, Lidia Levinschi-Lefter a depus la Curtea de Apel Chisinau
cerere de revizuire in temeiul art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila,
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solicitind casarea hotararii din 12 noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau, a deciziei din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau si deciziei din
20 februarie 2013 a Curtii Supreme de Justitie, cu rejudecarea cauzei.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Levinschi-Lefter.

La 01 decembrie 2021, Lidia Levinschi-Lefter a depus la Curtea de Apel
Chisindu recurs motivat impotriva incheierii din 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand anularea integrald a incheierii recurate si restituirea cauzei la
Curtea de Apel Chisinau spre rejudecarea cererii de revizuire.

In motivarea recursului a reiterat etapele procesuale de examinare a cauzei si a
invocat ca instanta de revizuire eronat a ajuns la concluzia ca cererea de revizuire a
fost depusa 1n instanta care nu este competenta sa o solutioneze.

De asemenea, recurenta a mentionat cd instanta de revizuire NU S-a €Xpus
asupra motivelor din cererea de revizuire.

La 04 ianuarie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatului Nicolae
Terenti si intervenientului accesoriu Vasile Colomei pentru notificare copia
recursului motivat depus de Lidia Levinschi-Lefter impotriva incheierii din 03
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu. Insi, pana la examinarea recursului,
intimatul si intervenientul accesoriu nu au facut uz de dreptul lor procedural si nu au
depus referinte prin care sa-si expuna pozitia procesuala pe marginea criticilor
formulate in recurs.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate Tmpotriva incheierilor emise de catre curtile de
apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisiniu a fost adoptati la 03 noiembrie 2021.
Conform scrisorii de comunicare a actului procedural cu numarul de iesire 17279,
incheierea din 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediata pentru
notificare participantilor la proces la 15 noiembrie 2021 (vol. I, f.d. 59).

Totodata, instanta de recurs atesta ca la materialele dosarului lipsesc nscrisuri
din care ar putea fi constat momentul cand incheierea din 03 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu a fost comunicata de facto recurentei Lidia Levinschi-
Lefter.

In atare circumstante, Colegiul consideri ca fiind in termen recursul declarat de
Lidia Levinschi-Lefter la 01 decembrie 2021 impotriva incheierii din 03 noiembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurenti si
a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a-l respinge, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau, din
motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta
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de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respingd recursul si sa mentind incheierea.

Cercetand starea fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, Colegiul
constata ca, in speta, Curtea de Apel Chisindu a considerat ca nu este competentd sa
examineze revizuirea depusa de Lidia Levinschi-Lefter, din motiv ca decizia emisa
de instanta de apel a fost supusd controlului judiciar de catre instanta ierarhic
superioara, Curtea Suprema de Justitie, care prin decizia din 20 februarie 2013 a
mentinut decizia din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau.

Asa, instanta de revizuire a retinut ca, prin prisma dispozitiilor art. 448 alin. (2)
din Codul de procedura civila, In conditiile spetei, examinarea cererii de revizuire
intrd in competenta jurisdictionald a instantei care a mentinut decizia Curtii de Apel
Chiginau.

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 03 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisad in concordanta
cu normele de drept procedural.

Colegiul noteaza ca legiuitorul a distins actele judecatoresti de dispozitie care
pot constitui obiect al procedurii de revizuire si, respectiv, instanta competenta sa
examineze cererea de revizuire.

In acest sens, articolul 446 din Codul de proceduri civila statueaza ci pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art. 186 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri,
incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Aderent, articolul 448 din Codul de procedura civila stipuleaza la alin.(1) si (2)
ca cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri raimase irevocabila prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a
fost mentinutd, modificata sau casata, emitdndu-se o noud hotérare, se solutioneaza
de instanta care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noud hotdrare.

In conditiile spetei, este in afara oricarui dubiu rezonabil ci, fondul litigiului a
fost solutionat prin hotdrarea din 12 noiembrie 2010 a Judecdtoriei Ciocana,
mun. Chiginau (vol. I, f.d. 206-208 recto-verso), care a fost mentinuta prin decizia
din 27 1unie 2012 a Curtii de Apel Chisinau.

De asemenea, decizia din 27 iunie 2012 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea
din 12 noiembrie 2010 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau au fost mentinute prin
decizia din 20 februarie 2013 a Curtii Supreme de Justitie.

Astfel, Colegiul vadeste cd, la caz, hotararea din 12 noiembrie 2010 a
Judecatoriei Ciocana, mun. Chigindu, prin care s-a pronuntat asupra fondului
litigiului a fost supusa cailor de atac, fiind mentinutd de catre instantele ierarhic
superioare.

Respectiv, prin prisma art. 448 alin. (2) din Codul de procedura civila, la caz,
cererea de revizuire tine de competenta Curtii Supreme de Justitie, ca instanta care a
mentinut hotararea pronuntata asupra fondului litigiului.

La capitolul dat, Colegiul invedereaza si faptul ca, anterior, la 11 martie 2021,
Lidia Levinschi-Lefter a depus la Curtea Suprema de Justitie cerere de revizuire in
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baza acelorasi temeiuri de fapt si de drept, care prin incheierea din 09 iunie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie a fost respinsa ca fiind inadmisibild din motiv ca a fost
depusa cu omiterea termenelor specificate la art. 450 din Codul de procedura civila
(vol. 11, f.d. 27-33).

Conform dispozitiilor art. 1 alin. (3) din Constitutia Republicii Moldova, in
lumina interpretarilor Curtii Constitutionale (hotararea Curtii Constitutionale nr. 2
din 19 ianuarie 1998, publicatd in Monitorul Oficial nr. 12-13/8 din 19 februarie
1998), una din caracteristicile constitutionale ale statului de drept o constituie
obligatiunea statului, autoritatilor publice, institutiilor, persoanelor oficiale de a
activa in limitele atributiilor lor stabilite de Constitutic si legi, iar instanta de
judecata nu constituie o exceptie in acest sens.

In asemenea circumstante, Colegiul considerd ci, la caz, Curtea de Apel
Chisinau corect a ajuns la concluzia ca nu este competentad sa examineze cererea de
revizuire depusa de Lidia Levinschi-Lefter.

Cumulul ipotezelor relevate mai sus certifica in mod clar lipsa de substantd a
recursului depus de catre Lidia Levinschi-Lefter impotriva incheierii din 03
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau. Circumstanta data desprinde simplul fapt
al dezacordului recurentilor cu solutia data de instanta inferioara, precum si lipsa
temeiurilor legale de declarare atat a revizuirii, cét si a recursului.

Pertinentd spetei Colegiul considera si jurisprudenta CtEDO, in care Inalta
Curte a reiterat ca, dreptul la o instanta garantat de art. 6 §1 din Conventie
presupune respectarea principiului preeminenteir dreptului. Unul din aspectele
fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitatii raporturilor
juridice, care cere ca, atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere finald unei
chestiuni, constatarea lor sd nu mai poata fi pusa in discutie. Acest principiu cere ca
nici o parte sd nu aibd dreptul sa solicite revizuirea unei hotédrari irevocabile si
obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si o noud determinare a cauzei.
Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare. Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla existenta
a doua opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de reexaminare
a cauzei. O abatere de la acest principiu este justificatd doar atunci cand este
necesard prin circumstantele unui caracter esential si imperios (Josan v. Moldova,
nr. 37431/02, § 25; Brumarescu v. Romania, nr. 28342/95, §61; Ryabykh v. Rusia,
nr. 52854/99, §52).

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca incheierea din 03
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisa cu respectarea normelor de
drept procedural pertinente spetei, iar recurenta nu a adus in fata instantei de recurs
argumente elocvente in sensul demonstrarii ilegalitatii si netemeiniciei actului
judecatoresc recurat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
Lidia Levinschi-Lefter si a mentine incheierea instantei de revizuire.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Lidia Levinschi-Lefter.



Se mentine incheierea din 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptatd in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Nicolae Terenti impotriva Lidiei Levinschi-Lefter cu privire la incasarea
imprumutului si dobanzii de intarziere si la cererea reconventionala depusa de Lidia
Levinschi-Lefter impotriva lui Nicolae Terenti, intervenient accesoriu Vasile
Colomei cu privire la anularea contractelor de imprumut si ipoteca.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
Judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



