Dosarul nr. 2r-844/21
(2-18201717-01-2r-27122021)

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Mazur).
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Panov, L. Pruteanu, 1. Turcan).

DECIZIE
26 ianuarie 2022 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta: Svetlana Filincova
Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre reprezentantul recurentilor Valentina si
Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva, precum si recursul declarat de catre
recurenta Vera Cotruta,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de catre Valentina si
Leonid Gugulan Tmpotriva Verei Cotruta cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intérziere si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
au fost restituite cererile de apel depuse de catre reprezentantul apelantilor Valentina
si Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva si apelanta Vera Cotruta Tmpotriva
hotararii din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 09 noiembrie 2018, Valentina si Leonid Gugulan au depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva Verei Cotruta cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
a fost admisa.

Prin hotararea suplimentara din 11 iunie 2021 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa cererea depusa de catre reprezentantul apelantilor Valentina si
Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva.

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 27 mai 2021, apelantii Valentina
si Leonid Gugulan, au depus apel nemotivat, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Cu pronuntarea unei
hotarari noi de admitere integrald a actiunii.

Totodata, nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 04 iunie 2021, si
apelanta Vera Cotruta, a depus apel nemotivat, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu respingerea
actiunii.

Prin incheierea din 15 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de catre reprezentantul apelantilor Valentina si Leonid
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Gugulan, avocatul Alexandru Savva, si de catre apelanta Vera Cotruta Tmpotriva
hotararii din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantilor
Valentina §i Leonid Gugulan, un termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii, pentru prezentarea cererii de apel motivate. S-a acordat apelantei Vera
Cotruta, un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii, pentru prezentarea
cererii de apel motivate si dovezii achitarii taxei de stat in marime de 6048 lei si 03
bani. S-a explicat partilor, ca in caz contrar, va avea loc restituirea cererilor de apel in
corespundere cu prevederile art. 369 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d. 100-103).

Prinincheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, au fost restituite
cererile de apel depuse de catre reprezentantul apelantilor Valentina si Leonid Gugulan,
avocatul Alexandru Savva si apelanta Vera Cotruta impotriva hotéararii din 06 mai 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 24 noiembrie 2021, reprezentantul recurentilor Valentina si Leonid Gugulan,
avocatul Alexandru Savva, a declarat recurs impotriva incheierii din 18 noiembrie 2021
a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, repunerea in termenul de
declarare a recursului, casarea incheierii recurate in partea care i priveste pe apelanti,
cu emiterea unei incheieri, de confirmare a tranzactiei.

La 06 decembrie 2021, recurenta Vera Cotruta, a declarat recurs impotriva
incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate in partea in care s-a restituit cererea de apel
depusa de catre Vera Cotruta, repunerea in termenul legal de depunere a apelului
motivat si a taxei de stat, remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel, pentru
examinarea apelului Tn fond.

In motivarea recursurilor depuse, recurentii Sus-mentionati, au invocat
ilegalitatea incheierii instantei de apel.

Prin referinta depusa la 05 ianuarie 2022, reprezentantul intimatilor Valentina si
Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva, a solicitat restituirea cererii de recurs
depuse de catre recurenta Vera Cotruta, ca fiind tardiva, si nu a solicitat repunerea in
termen. Eventual, cererea de repunere, sa fie respinsa, ca fiind neintemeiata.

Prin referinta suplimentara depusa la 25 ianuarie 2022, reprezentantul intimatilor
Valentina si Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva, a solicitat restituirea cererii
de recurs depuse de catre recurenta Vera Cotruta, ca fiind tardiva, si nu a solicitat
repunerea in termen. Eventual, cererea de repunere, sa fie respinsd, ca fiind
neintemeiati. In cazul in care se va considera ci cererea de recurs este depusi in
termen, sa fie respinsa ca neintemeiata.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca, copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 09 decembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, fapt confirmat
prin scrisoarea de 1insotire (f.d.130, Vol. Il), insd careva date ce ar confirma
receptionarea acesteia de catre recurentii vizati la actele cauzei lipsesc. Astfel, cererile
de recurs declarate sunt in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza



copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Tn raport cu temeiurile invocate in cererile de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de catre reprezentantul
recurentilor Valentina si Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva si recursul
declarat de catre recurenta Vera Cotruta, sunt neintemeiate si necesita a fi respinse cu
mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Din materialele cauzei s-a stabilit cu certitudine ca, la 09 noiembrie 2018,
Valentina si Leonid Gugulan au depus cerere de chemare in judecatda impotriva Verei
Cotruta cu privire la Incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de
Judecata.

Prin hotararea din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea a
fost admisa.

Prin hotararea suplimentard din 11 iunie 2021 a Judecdtorier Chisindu, sediul
Centru, a fost admisa cererea depusd de catre reprezentantul apelantilor Valentina si
Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva.

Prin incheierea din 15 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de catre reprezentantul apelantilor Valentina si Leonid
Gugulan, avocatul Alexandru Savva, si de catre apelanta Vera Cotruta impotriva
hotararii din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantilor
Valentina si Leonid Gugulan, un termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii, pentru prezentarea cererii de apel motivate. S-a acordat apelantei Vera
Cotruta, un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii, pentru prezentarea
cererii de apel motivate si dovezii achitarii taxei de stat in marime de 6048 lei si 03
bani. S-a explicat partilor, ca in caz contrar, va avea loc restituirea cererilor de apel in
corespundere cu prevederile art. 369 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d. 100-103).

Este cert faptul ca, prin incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, au fost restituite cererile de apel depuse de catre reprezentantul apelantilor
Valentina s1 Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva si apelanta Vera Cotruta
impotriva hotararii din 06 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul
neinlaturdrii in termenul acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel.

La adoptarea acestei solutii, instanta de apel si-a intemeiat concluziile pe
prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, care stipuleaza ca, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se de-a curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Tn conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
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Prin urmare, Colegiul denotd ca, la caz, instanta de apel corect a conchis ca,
neajunsurile cererilor de apel depuse, nu au fost inldturate de catre apelanti, Tn
conformitate i in termenul indicat, prin incheierea din 15 iulie 2021, de catre instanta
de apel.

Or, instanta de apel a expediat, spre cunostinta, incheierea respectiva la adresa
apelantilor Valentina si Leonid Gugulan, precum si reprezentantului acestora,
avocatului Alexandru Savva, astfel, fiind instiintati despre obligativitatea lichidarii
neajunsurilor, fapt confirmat prin avizele de receptie anexate la materialele cauzei,
DS8005403529AS si DS6005403528AS la data de 06 octombrie si respectiv, 11
octombrie 2021(f.d. 105, 106, 121, 122, 123, V. II).

Cu referire la apelanta Vera Cotruta, Colegiul mentioneaza ca, i-a fost expediata
si acesteia, copia incheierii vizate supra, la adresa ce se contine la materialele cauzei,
insd, plicul postal a fost returnat instantei de apel cu mentiunea “nereclamat” (f.d. 104,
119, verso, Vol. 1I).

Totodata, este de mentionat ca, la data de 12 iulie 2021, a parvenit cererea de apel
motivata, formulata de apelanta Vera Cotruta, fara anexarea dovezii de achitare a taxei
de stat (f.d. 108, Vol. II).

Tn aceste imprejuriri, Colegiul atesti ci, desi apelanta Vera Cotruta a fost
instiintata legal despre incheierea emisa, aceasta, nu a inlaturat integral neajunsurile
mentionate in Incheierea din 15 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Or, n conformitate cu art. 106 alin. (1) si (2) Codul de procedura civila, daca
destinatarul refuza sd primeasca citatia sau instiintarea, persoana imputernicitd sa o
inmineze consemneaza refuzul pe citatie sau instiintare si o restituie instantei
judecatoresti. Persoana care refuza sa primeasca citatia sau Instiintarea se considera
instiintata despre locul, data si ora sedintei de judecata sau despre locul, data si ora
efectudrii unui act procedural. Neprezentarea ei in instantd nu Tmpiedica judecarea
cauzei sau efectuarea actului procedural.

[n atare conditii, nereclamarea citatiilor de catre apelanta-recurenta Vera Cotruta
echivaleaza cu refuzul primirii acestora.

Termen de inldturare a neajunsurilor indicate in incheiere a fost acordat, timp de
10 zile din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru inldturarea
neajunsurilor. Tn termenul respectiv apelanta-recurenti Vera Cotruta, nu a inlaturat
neajunsurile cererii de apel.

Colegiul mai releva ca, potrivit art. 16 Cod de procedura civila, hotararile,
incheierile, ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile,
cererile, delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecatoresti, sunt
obligatorii pentru toate autoritdfile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale,
organizatiile si persoanele fizice si se executa cu strictete pe intreg teritoriul Republicii
Moldova. Neexecutarea nemotivatd a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor,
delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fata de
judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

Reiesind din prevederile art. 364 alin. (1) Cod de procedura civild, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



Analizand prevederile normei descrise in raport cu materialele cauzei, Colegiul
conchide ca, instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor legale si a acordat
apelantilor, un termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor vizate.

Cu toate acestea, reprezentantul apelangilor-recurenti Valentina si Leonid
Gugulan, avocatul Alexandru Savva si apelanta-recurenta Vera Cotruta, contrar
prevederilor art.112 alin.(3), art.115 Cod de procedura civila, in interiorul termenului
acordat prin incheierea de a nu da curs apelului, pe langa faptul ca nu au invocat careva
motive temeinice de imposibilitate cu privire la lichidarea neajunsurilor cererilor de
apel, nici nu au solicitat prelungirea termenului stabilit de instanta.

Subsidiar, Colegiul apreciaza ca, apelantii-recurenti, erau obligati sa cunoasca si
sa inteleaga consecintele inactiunii lor, avénd in vedere si faptul ca, cadrul legal la acest
compartiment este foarte clar, simplu si lipsit de obscuritate.

Astfel, apelantii-recurenti, urmau sa de-a dovada de diligenta de a intreprinde toate
masurile necesare de protejare a drepturilor lor, reprezentantul recurentilor-apelanti
Valentina si Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva de a depune apelul motivat,
lar recurenta-apelanta Vera Cotruta, de a prezenta dovada achitarii taxei de stat.

Prin urmare, recurentii vizati, nu au intreprins actiunile necesare pentru a aduce la
cunostinta instantei de apel faptul executarii actului judecatoresc, consecintele acestei
neindepliniri fiind imputabile exclusiv recurentilor, pe care aceastia urmeaza sa le
suporte.

Cu toate acestea, fiind in cunostinta de cauza ca, la 27 mai 2021 si respectiv la 04
iunie 2021, partile, au depus apel nemotivat, reprezentantul apelantilor Valentina si
Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva si apelanta Vera Cotruta, nu au depus
diligenta necesara si nu au manifestat un interes fatd de apelul declarat, pentru a
prezenta instantei de apel o cerere de apel motivatda si dovada achitarii taxei de stat,
potrivit prevederilor legale de rigoare.

Colegiul conchide ca, potrivit art. 61 alin. (1) Cod de procedura civild,
participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu bund-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Intru consolidarea solutiei adoptate, Colegiul retine ci, reprezentantul
recurentilor Valentina si Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva si recurenta Vera
Cotruta nu au dat dovada de diligenta si buna-credinta in realizarea drepturilor lor, ca
ulterior sa pretinda incdlcarea dreptului de acces la justitie, in conditiile cand personal
nu si-au realizat drepturile garantate de legislatia in vigoare.

Colegiul releva ca, potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din Codul de
procedurd civila, sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de
normele de drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport
procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de
procedurd, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea
necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a
incalcarii legii, de cdtre judecdtor sau de participantul care are interes sd o invoce.
Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau 1n anularea actului procedural defectuos, in
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decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, n
restabilirea in drepturile incalcate, In aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Articolul 6 par. (1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In acest
sens, este de mentionat ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se
conciliaza cu art. 6 par. (1) al Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc un
scop legitim si existd un raport de proportionalitate Intre mijloacele utilizate si scopul
vizat.

Din aceasta perspectiva, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca, recursul declarat de catre
reprezentantul recurentilor Valentina si Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva,
precum si recursul declarat de catre recurenta Vera Cotruta sunt neintemeiate, iar
incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau urmeaza a fi mentinuta.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul recurentilor Valentina si
Leonid Gugulan, avocatul Alexandru Savva, precum si recursul declarat de catre
recurenta Vera Cotruta.

Se mentine incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Valentina si Leonid Gugulan
impotriva Verei Cotruta cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



