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Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — C. Rosca
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — M. Guzun, A. Malii, 1. Dutca

DECIZIE
26 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Tatiana Burac, reprezentata de avocatul
Serghei Zubco,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Tatiana Burac
impotriva Liliei lachim cu privire la evacuare din bunul imobil, incasarea prejudiciului
material sub forma venitului ratat, compensarea cheltuielilor de judecata si

la cererea de chemare in judecatd depusd de Lilia Iachim impotriva Tatianei
Burac, intervenientii accesorii notarul public Oleg Belicesco si notarul public Carolina
Panus cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii, prelungirea termenului
de acceptare a succesiunii si includerea bunului imobil in masa succesorala,

impotriva incheierii din data de 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin
care s-a respins cererea depusa de catre avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei
Burac, cu privire la emiterea deciziei suplimentare la decizia Curtii de Apel Chisindu
din 07 iulie 2021,

constata:

La 01 iulie 2016 Tatiana Burac s-a adresat cu cerere de chemare in judecata,
completata ulterior, impotriva Liliei Iachim, prin care a solicitat evacuarea Liliei
lachim cu bunurile sale din apartamentul nr. xxxxx, amplasat in mun. Chisinau, str.
lurie Gagarin nr. xxxxx, cu numarul cadastral xxxxx, fara acordarea altui spatiu locativ,
incasarea prejudiciului material sub forma venitului ratat in marime de 80 600 lei si
compensarea cheltuielilor de judecata formate din cheltuieli de asistenta juridicd in
suma de 3 000 lei si taxa de stat in suma de 1 136 lei.

Lilia lachim la 20 iunie 2018 a depus cerere de chemare in judecata, concretizata
ulterior, impotriva Tatianei Burac, intervenienti accesorii notarii publici Oleg
Belicesco si Carolina Panus, prin care a solicitat rezilierea contractului de instrainare a
bunului imobil cu conditia intretinerii pe viata incheiat intre Vera Golovcov si Tatiana
Burac la 23 iunie 2011, includerea apartamentului nr. xxxxX, situat in mun. Chisinau,
str. lurie Gagarin nr. XXxXx, in masa succesorald a Verei Golovcov, constatarea faptului
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acceptarii succesiunii, prelungirea termenului de acceptare a succesiunii deschisa dupa
decesul Verei Golovcov. (f.d. 125-127, vol.l)

Judecadtoria Chisinau, sediul Centru prin incheierea din data de 04 septembrie
2018 a admis cererea de asigurare a actiunii inaintata de avocatul Victor Coda, in
interesele Liliei lachim, a aplicat sechestru pe bunul imobil nr.xxxxx din in mun.
Chisinau, str. lurie Gagarin nr.xxxxx, cu numarul cadastral xxxxx. ( f.d. 147-148, vol.)

Prin incheierea din data de 01 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
mentinuta prin decizia din data de 24 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
partial cererea paratei Tatiana Burac cu privire la incetarea procesului, S-a incetat
procesul in partea capatului de cerere privind rezilierea contractului de instrainare a
bunului imobil cu conditia intretinerii pe viata. ( f.d. 186-190, vol.I)

Prin incheierea din data de 08 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
s-a dispus conexarea cererii de chemare in judecata depusa de catre Tatiana Burac
impotriva Liliei Iachim cu privire la evacuarea din bunul imobil, repararea
prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata cu cererea de chemare
in judecata inaintatd de catre Lilia Iachim impotriva Tatianei Burac, intervenienti
accesorii notarii publici Oleg Belicesco si Carolina Panus, cu privire la includerea
bunului imobil in masa succesorala, prelungirea termenului de acceptare a succesiunii
si constatarea faptului acceptarii succesiunii. (f.d. 198-199, vol.l)

Judecatoria Chiginau, sediul Centru prin hotararea din 03 decembrie 2020 a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana Burac, a dispus evacuarea Liliei
lachim din bunul imobil cu numarul cadastral XXxxx, amplasat in mun. Chisinau, str.
lurie Gagarin nr.xxxxx, a incasat din contul Liliei Iachim in beneficiul Tatianei Burac
suma de 80 600 lei cu titlu de prejudiciu material sub forma venitului ratat, suma de 3
000 let cu titlu de cheltuieli de judecatd pentru asistenta juridicd si suma de 1 136 lei
cu titlu de cheltuieli de judecata sub forma taxei de stat, a dispus scutirea Liliei lachim
de la plata taxei de stat in beneficiul statului in suma de 782 lei, de a carei plata Tatiana
Burac a fost scutitd, a respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecata
depusa de Lilia Iachim impotriva Tatianei Burac. (f.d. 130-131,136-147, vol.ll)

La 30 decembrie 2020 avocatul Victor Coda, in interesele Liliei lachim a depus
apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 03 decembrie 2020,
solicitdnd casarea integrala a hotararii si emiterea unei noi hotarari prin care sa fie
respinsd actiunea depusa de Tatiana Burac impotriva Liliei lachim si admisa integral
actiunea depusa de Lilia lachim impotriva Tatianei Burac, intervenienti accesorii
notarul public Oleg Belicesco si Carolina Panus cu privire la constatarea faptului
acceptarii succesiunii, prelungirea termenului de acceptare a succesiunii si includerea
bunului imobil in masa succesorala. (f.d. 135,166-169, vol.ll)

Prin decizia din 07 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul declarat
de avocatul Victor Coda, in interesele apelantei Liliei lachim, s-a casat hotararea
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 03 decembrie 2020, in partea pretentiei
Tatianei Burac cu privire la incasarea prejudiciului material sub forma venitului ratat
si in aceasta parte S-a pronuntat o noua hotarare, prin care s-a respins cerinta Tatianei
Burac impotriva Liliei lachim cu privire la Incasarea prejudiciului material sub forma
venitului ratat, ca fiind neintemeiata, in rest hotararea a fost mentinuta. (f.d. 188,189-
200, vol.11)



La 21 septembrie 2021 avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei Burac, a
depus cerere in temeiul art. 250 din Codul de procedura civila, prin care a solicitat
emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 07 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, privind anularea masurilor de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 04 septembrie 2018. (f.d. 204-206, vol.lI)

In motivarea cererii cu privire la emiterea unei hotirari suplimentare avocatul
Serghei Zubco, in interesele Tatianei Burac, a mentionat ca prin decizia din 07 iulie
2021 Curtea de Apel Chisindu a solutionat cererea de chemare in judecatd depusa de
catre Lilia Iachim, respingand-o, Tnsd a omis sd se expund asupra cererii depusa de
catre Tatiana Burac cu privire la anularea masurii de asigurare a actiunii.

Importanta anularii masurii de asigurare este dictatd de faptul ca asupra bunului
imobil nr.xxxxx, amplasat in mun. Chisindu, str. lurie Gagarin nr.xxxxx, cu numarul
cadastral xxxxx este aplicat sechestru. Mentinerea masurilor de asigurare contravine
prevederilor art. 180, alin. (3) din Codul de procedura civild si face imposibila
exercitarea dreptului de administrare asupra bunului imobil ce apartine Tatianei Burac,
prin ce incalca dreptul de proprietate al acesteia garantat de art.1, al Protocolului 1
CEDO.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 03 noiembrie 2021,
notificata avocatului Serghei Zubco, prin intermediul postei electronice la 07
decembrie 2021.(f.d. 219, vol.Il)

Avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei Burac, la 22 decembrie 2021, in
termen, a depus recurs impotriva incheierii din data de 03 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau. ( f.d. 13-15, vol.llI)

Conform art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului §i a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii g1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeazd a fi respins cu mentinerea incheierii din 03
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427, lit. a) din Codul de proceduri civild instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Instanta de recurs mentioneaza ca avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei
Burac, prin cererea din data de 23 septembrie 2021 a solicitat emiterea unei hotarari
suplimentare la decizia din data de 07 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, mentionand
ca instanta de apel a omis sa se expuna asupra solicitarii Tatianei Burac cu privire la
anularea masurii de asigurare a actiunii.

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din data de 03 noiembrie 2021 a respins
cererea depusa de catre avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei Burac,
mentionand cd aceasta nu cade sub incidenta art. 250 din Codul de procedura civila.

Colegiul retine corectd concluzia instantei de apel cu privire la respingerea cererii
privind emiterea unei hotarari suplimentare, ori potrivit art. 250, alin. (1), lit. a) din
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Codul de procedura civild instanta care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la
cererea participantilor la proces, o hotarare suplimentara daca nu s-a pronuntat asupra
unei pretentii formulate de catre parti sau de catre intervenientul principal.

Instanta de recurs, analizand procesul-verbal al sedintei de judecata in instanta de
apel si ascultand inregistrarea audio a sedintei de judecatd din data de 23 iunie 2021,
constata ca avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei Burac, a solicitat respingerea
cererii de apel depusa de catre Lilia [achim cu mentinerea hotararii instantei de fond,
fara a solicita anularea masurii de asigurare.

Astfel, Colegiul considera ca fiind declarativ argumentul avocatului Serghei
Zubco, precum ca instanta de apel a omis sd se expuna asupra solicitarii privind
anularea masurii de asigurare, in conditiile in care o asemenea solicitare nu a fost
inaintata instantei de apel.

Instanta de recurs retine ca la 25 ianuarie 2022 a fost informata de catre avocatul
Serghei Zubco ca Tatiana Burac a decedat. Colegiul nu considera necesar de a amana
examinarea recursului depus in Sectiunea I pana la identificarea succesorilor in
drepturi, ori chestiunea solutionata nu tine de fondul cauzei.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este legala, iar argumentele invocate in cererea de recurs sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Serghei Zubco, in interesele Tatianei
Burac.

Se mentine incheierea din 03 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau emisa in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Tatiana Burac impotriva
Liliei Iachim cu privire la evacuare din bunul imobil, incasarea prejudiciului material
sub forma venitului ratat, compensarea cheltuielilor de judecata si la cererea de
chemare 1n judecata depusa de Lilia Iachim Tmpotriva Tatianei Burac, intervenientii
accesorii notarul public Oleg Belicesco si notarul public Carolina Panus cu privire la
constatarea faptului acceptarii succesiunii, prelungirea termenului de acceptare a
succesiunii si includerea bunului imobil in masa succesorala.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



