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Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul Ialoveni (jud.: C. Cretu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud.: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu)

DECIZIE
26 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursurile declarate de catre Primaria orasului Ialoveni si executorul
judecatoresc Gavrilan Natalia,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata Tnaintata de Primaria or. Ialoveni
Tmpotriva lui Poparcea Andrei, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial,
filiala Ialoveni cu privire la obligarea efectudrii masurilor necesare pentru stabilirea
hotarelor juridice,

st la actiunea reconventionald depusa de Poparcea Andrei impotriva Primariei or.
laloveni cu privire la obligarea Primariei or. Ialoveni de a coordona proiectul planului
cadastral de formare a bunului imobil,

Tmpotriva incheierii din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care a
fost respinsa cererea depusa de executorul judecatoresc Gavrilan Natalia privind
schimbarea modului de executare a deciziei din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau ,

constata:

La 22 august 2012, Primaria or. laloveni s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva lui Poparcea Andrei, intervenient accesoriu, OCT, filiala Ialoveni,
privind obligarea efectudrii masurilor necesare pentru stabilirea hotarelor juridice.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la 08 iunie 2012 s-a adresat cu o
cerere proprietarului terenului adiacent terenurilor proprietate administratiei publice
locale cu nr. cadastral xxxxx, situat in or. laloveni, str. XXxxX si anume, proprietarului
terenurilor cu nr. cadastrale xxxxx si nr. XxXxXx, proprietar conform datelor din Registrul
bunurilor imobile Tn persoana lui Poparcea Andrei locuitor al r-nul laloveni, prin care
a fost informat cd suprafetele terenurilor nu corespund cu hotarele juridice ale
terenurilor Tnregistrate in Registrul bunurilor imobile. Totodata, i-a fost solicitata
corectarea hotarele terenurilor i inlaturarea incdlcarilor de acaparare a terenului public
in conformitate cu prevederile art.18, 19 al Legii nr.1543 cu privire la cadastrului
bunurilor imobile.



A mentionat ca prin raspunsul din 02 iulie 2012, Poparcea Andrei a informat ca
hotarele juridice a terenurilor corespund cu suprafetele masurarilor efectuate la care a
anexat acte in acest sens.

Primaria or. Ialoveni a relatat ca schema de amplasare din 04 mai 2010, cat si
planul geometric din 25 iunie 2012 anexate la raspunsul din 02 iulie 2012 nu sunt
semnate si autentificate prin aplicarea stampilei de catre administratia publica locala,
mai mult ca, nu sunt coordonate masurari cu vecinii, si anume, administratia publica
locala, iar necoordonarea planurilor geometrice o considerd ca o eschivare de la
suprafetele reale ale terenurilor si acaparare Tn mod abuziv a terenului public

Reclamanta sustine ca la 19 iulie 2012 s-a adresat OCT laloveni, prin care a
informat ca terenurile cu nr. cadastral XxXxXx cu suprafata de 0,0600 ha si terenul cu nr.
cadastral xxxxx cu suprafata de 0,062 ha nu corespund planurilor geometrice ale
terenurilor care 1i apartine cu drept de proprietate, solicitand efectuarea masurarilor la
fata locului a terenurilor mentionate cu stabilirea hotarelor juridice, insa prin raspunsul
oferit, OCT Ialoveni a indicat ca terenurile sus-mentionate nu corespund cu baza
juridica inregistrata in registrul bunurilor imobile.

Considera cd Poparcea Andrei a acaparat ilegal o parte a terenului proprietatea
administratiei publice locale cu nr. cadastral xxxxX, prin neefectuarea planelor
geometrice si nestabilirea hotarelor juridice cu proprietarii terenurilor adiacente n
conformitate cu legislatia in vigoare.

La 28 noiembrie 2012 Primaria or. [aloveni a depus o cerere suplimentara, in care
a indicat ca a informat paratul in temeiul art.18-19 ale Legii nr.1543 cu privire la
cadastrul bunurilor imobile, proprietarul terenurilor adiacente a fost sesizat asupra
suprafetelor terenurilor nu corespund cu hotarele juridice ale terenurilor inregistrate in
Registrul bunurilor imobile, fiind solicitat sd corecteze hotarele terenurilor si
inldturarea incdlcarilor in acapararea terenurilor publice, solicitand ca proprietarul
terenului adiacent cu nr. cadastral xxxxx de a semna dosarul tehnic al terenului cu nr.
cadastral xxxxx intocmit de SRL ,,Saman Construction Impex” (f.d.24-25, vol.l).

La 06 august 2014, Poparcea Andrei a depus cerere reconventionald impotriva
Primariei or. Ialoveni privind nesolutionarea in termenul legal a unei cereri referitoare
la un drept recunoscut de lege, solicitand obligarea Primariei or. laloveni de a coordona
proiectul din 19 iunie 2012 de formare a bunului imobil cu nr. cadastral 55012040148,
din or. laloveni, str. Traian 18 si din 15 mai 2013 de formare a bunului imobil cu nr.
xxxxx din or. laloveni, str. Alexandru cel Bun f/n.

In motivarea actiunii reconventionale a indicat ci intre titularii de drepturi ale
caror interese sunt atinse prin cererea de chemare 1n judecata, exista un acord scris,
confirmat Tn proiectul din 19 iunie 2012 de formare a bunului imobil cu nr. cadastral
XXXXX, din or. Ialoveni, str. Traian 18 si din 15 mai 2013 de formare a bunului imobil
cu nr. cadastral xxxxx din or. laloveni, str. Alexandru cel Bun.

A explicat ca modificarea planului bunurilor imobile susmentionate a fost
efectuata conform normelor tehnice in Proiectul de formare a imobilului din 19 iunie
2012 si din 15 mai 2013, cét si Primaria or. laloveni a avut obligatia de a coordona
modificarea bunurilor imobile Tn litigiu, conform coordonatelor din proiectul de
formare a bunurilor imobile prin modificare, din or. Ialoveni, str. Traian, 18 si din or.
laloveni, str. Alexandru cel Bun, insad paratul nemotivat nu a solutionat obligatia ce-i
revenea.



Prin hotararea din 10 februarie 2017 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni, a fost
respinsd, ca neintemeiata cererea depusa de Primdria or. laloveni. A fost admisa cererea
lui Poparcea Andrei, fiind obligatd Primaria or. Ialoveni sa coordoneze proiectul din
19 iunie 2012 de formare a bunului imobil cu nr. cadastral xxxxx, din or. laloveni, str.
Traian, 18 si din 15 mai 2013 de formare a bunului imobil cu nr. cadastral Xxxxx din
or. laloveni, str. Alexandru cel Bun. S-a anulat masura de asigurare a actiunii aplicata
prin incheierea Judecatoriei laloveni din 30 august 2012, odatd cu definitivarea
prezentei hotarari.

La 10 februarie 2017, Primaria or. Ialoveni a declarat apel nemotivat, iar la 21
iunie 2017 a depus apel motivat Tmpotriva hotdrarii primei instante, solicitand
admiterea apelului, casarea hotararii, cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie obligat
Poparcea Andrei sda semneze dosarul tehnic al terenului cu nr. cadastral XXXXX,
proprietatea administratiei publice locale.

Prin decizia din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de Primaria or. Ialoveni, a fost casata hotararea din 10 februarie 2017 a
Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni si a fost emisa o noud hotararea, prin care
actiunea inaintata de Primadria or. laloveni a fost admisa, fiind obligat Poparcea Andrei
sa semneze dosarul tehnic al terenului cu nr. cadastral XXxxx proprietatea administratiei
publice locale. A fost respinsa actiunea reconventionald inaintata de Poparcea Andrei.

Prin incheierea din 04 aprilie 2018 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de Poparcea Andrei a fost declarat inadmisibil.

La 14 aprilie 2021, executorul judecatoresc Gavrilian Natalia a depus o cerere
prin care a solicitat schimbarea modului de executare a deciziei din 05 octombrie 2017
a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii a invocat ci detine spre executare documentul executoriu nr.
2-186/16 eliberat de Judecatoria Hincesti, sediul Ialoveni, eliberat in baza deciziei din
05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu privire la obligarea Iui Poparcea
Andrei de a semna dosarul tehnic al terenului cu nr. cadastral XxXxxx.

A mentionat cd prin Actul de preluare din 01 februarie 2019 a fost preluata
executarea silitd a documentului executoriu, pentru data de 20 februarie 2019, fiind
invitate partile procedurii de executare, inclusiv debitorul Poparcea Andrei, la sediul
biroului executorului judecatoresc Gavrilan Natalia, in vederea petrecerii procedurii de
conciliere a partilor procedurii de executare, si dupa caz, de stabilire a modalitatii de
executare, debitorului, fiindu-i acordat termen pentru executarea benevola a
documentului executoriu.

A sustinut ca la data de 13 martie 2019, debitorului Poparcea Andrei (prin
intermediul avocatului si reprezentantului Tatarciuc Ghenadie) i-au fost Tnméanate
materialele procedurii de executare, inclusiv documentul executoriii nr. 2-186/16 din
05 octombrie 2017, eliberat de Judecatoria Hincesti si Dosarul Tehnic al terenului cu
numarul cadastral xxxxx, intocmit de SRL ,,Saman Construction Impex”, ultimul
refuzand de a executa benevol documentul executoriu, in termenul acordat.

La fel, refuzul debitorului de a executa documentul executoriu din 05 decembrie
2017 se constata si prin cererea din 21 martie 2019.

Astfel, executorul judecatoresc, constatand refuzul debitorului Poparcea Andrei
de a executa documentul executoriu din 05 octombrie 2017 si de a semna dosarul tehnic
al terenului cu numarul cadastral xxxxX, intocmit de SRL ,,Saman Construction



Impex”, prin citatia din 13 martie 2019 a somat debitorul Poparcea Andrei de a executa
documentul executoriu si de a semna dosarul tehnic.

Prin cererea din 18 martie 2019, debitorul Poparcea Andrei (prin intermediul
reprezentantului sau) repetat a refuzat executarea documentului executoriu si semnarea
Dosarul Tehnic al terenului cu numarul cadastral XxxxX, intocmit de SRL ,,Saman
Construction Impex”.

Consecvent, la data de 04 decembrie 2020, executorul judecatoresc a constatat
repetat refuzul debitorului Poparcea Andrei de receptiona actele ex/judecitoresc
precum si de a executa documentul executoriu si de a semna Dosarul Tehnic al
terenului cu numarul cadastral XxxxX, intocmit de SRL ,,Saman Construction Impex”,
ulterior actele executorului judecatoresc, fiindu-i Tnminate debitorului Poparcea
Andprei, prin intermediul reprezentantului sau.

La data de 20 ianuarie 2021, si repetat la 18 martie 2021, executorul judecatoresc
a somat repetat debitorul Poparcea Andrei, de a executa documentul executoriu si de a
semna dosarul tehnic, actele executorul judecatoresc, fiind aduse la cunostinta
debitorului, inclusiv prin intermediul reprezentantului sau.

Drept raspuns la solicitarea inaintata, a fost prezentat Certificatul de concediu
medical din 22 martie 2021. Respectiv, executorul judecatoresc i-a acordat debitorului
Poparcea Andrei, repetat termen pentru executarea benevola a documentului
executoriu si semnarea dosarului tehnic, dupa expirarea termenului concediului
medical, fiindu-i solicitat debitorului Poparcea Andrei de a se prezenta pentru data de
09 aprilie 2021, ora 11:00, la locul aflarii bunului imobil cu n/c XXXxX, or. laloveni, str.
Alexandru cel Bun, 19, actele executorului judecatoresc, fiindu-i lasate in poarta de la
intrare Tn domiciliul de facto al debitorului - or. laloveni str. Codru, 8, precum si in
poarta de la intrare in domiciliul unde este viza de resedinta a debitorului-or. laloveni,
str. Basarabiei 17, fapt confirmat prin prezenta unui martor asistent, inregistrarile foto
efectuate si a proceselor-verbale, intocmite la adresele mentionate. La fel, actele de
executare, precum si despre actiunile de executare preconizate pentru data de 09 aprilie
2021 ora 11:00, au fost remise debitorului, inclusiv si prin intermediul reprezentantului
sau. Concomitent, debitorului i-a fost solicitata prezentarea unor informatii privitor la
tratamentul medical ce urma a-i fi administrat.

Astfel, la data de 09 aprilie 2021 ora 11:00. la adresa - or. laloveni str. Alexandru
cel Bun 19, debitorul Poparcea Andrei nu s-a prezentat, fapt confirmat prin prezenta si
semndtura a 2 martori asistenti, a reprezentantului Administratiei Publice Locale
Ialovent si al unui colaborator al Inspectoratului de Politie laloveni.

Mai mult ca atét, debitorul nu a prezentat informatiile solicitate de executorul
judecatoresc privind tratamentul medical, ceea ce demonstreaza suplimentar intentia
ultimului de a nu executa documentul executoriu nr. 2-186/16 eliberat de Judecatoria
Hincesti sediul Taloveni, precum si refuzul ultimului de a semna dosarul Tehnic al
terenului cu numarul cadastral XxxxX, intocmit de SRL ,,Saman Construction Impex”,
motiv pentru care considerd necesar de a solicita instantei de judecatd schimbarea
modului de executare a Deciziei nr. 2a-1562/17 din 05 octombrie 2017.

Executorul Judecdtoresc Gavrilan Natalia solicita schimbarea modului de
executare a Deciziei Curtii de Apel nr.2a-1562/17 din 05 octombrie 2017; de a dispune
stabilirea hotarul pentru segmental 4-7 pentru terenul cu n/c xxxxx, potrivit Actului de
stabilire a hotarelor din 15 februarie 2012 si coordonatelor din planul geometric din



Dosarul Tehnic al terenului cu numarul cadastral XXXxX, intocmit de SRL ,,Saman
Construction Impex”; de a dispune ca incheierea de schimbare a modului de executare
a Deciziei Curtii de Apel din 05 octombrie 2017, sa serveasca/constituie pentru
corectarea segmentului de hotar 4-7 a terenului cu n/c Xxxxx, in documentatia
cadastrului bunurilor imobile; de a dispune ca incheierea de schimbare a modului de
executare a Deciziei Curtii de Apel din 05 octombrie 2017, sa fie pusa in executare de
catre ASP, Departamentul ,,Cadastru”, prin intermediul executorului judecatoresc
si/sau Administratia Publica Locala Ialoveni

Prin incheierea din 28 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost respinsa cererea depusa de executorul judecatoresc Gavrilan Natalia cu privire la
schimbarea modului de executare a deciziei din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 01 decembrie 2021, prin intermediul postei electronice, executorul
judecatoresc Gavrilan Natalia a depus cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 28
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea cererii de recurs,
casarea incheierii contestate si emiterea unei noi hotarari prin care sa fie schimbat
modul de executare a deciziei din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, prin
punerea in executare de cdatre ASP, departamentul ,,Cadastru” prin intermediul
executorului judecatoresc sau Administratiei Publice Locale laloveni.

In motivarea recursului a invocat ci nu este de acord cu incheierea din 28
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, deoarece executorul judecdtoresc a
intreprins toate actiunile de executare posibile ce ar putea influenta Sau constrange
debitorul la executarea documentului executoriu, insa din motive ce nu depind de
vointa executorului judecdtoresc nu poate fi executat, unica modalitate de executare a
modificarilor necesare in Registrul Bunurilor Imobile fiind doar emiterea unei hotarari
de schimbare a modului de executare a documentului executoriu.

La 02 decembrie 2021, Primaria or. Ialoveni a declarat recurs impotriva incheierii
din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea cererii de recurs,
casarea incheierii contestate si emiterea unei noi hotarari prin care sa fie schimbat
modul de executare a deciziei din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, prin
punerea in executare de cdtre ASP, departamentul ,,Cadastru” prin intermediul
executorului judecatoresc sau Administratiei Publice Locale Ialoveni.

In motivarea recursului a invocat ca incheierea contestatd este neintemeiati,
deoarece decizia din 05 octombrie 2017 nu este executata mai bine de 4 ani, iar statul
RM risca de a achita prejudicii Primariei Ialoveni pentru neexecutarea in termen
rezonabil a unei hotarari judecatoresti.

Examinidnd materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de executorul
judecatoresc Gavrilan Natalia, urmeaza a fi restituit, iar recursul declarat de Primaria
or. laloveni urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

Cu referire la recursul declarat de executorul judecatoresc Gavrilan Natalia
impotriva incheierii din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chiginau, Colegiul retine
ca, in conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civild, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva Incheierii daca cererea de recurs
nu este semnata sau este semnata necorespunzator.



In conformitate cu art. 426" alin. (2) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva Incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Studiind materialele cauzei, Colegiul a stabilit ca recursul din 01 decembrie 2021,
depus de executorul judecatoresc Gavrilan Natalia, Tmpotriva incheierii din 28
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin intermediul postei electronice, nu este
semnat corespunzator de catre recurentd si nici nu este confirmat printr-o semnatura
electronica.

Totodata, instanta de recurs retine ca pentru depunerea si examinarea cererii de
recurs este necesara nu doar respectarea premiselor si conditiilor de exercitare a
dreptului de atac, dar si respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia si, anume,
cererea de recurs trebuie sa contind semndtura recurentului.

In acest sens, nu poate fi retinutd semnitura, aplicata pe ultima pagina a cererii de
recurs, deoarece aceasta nu este o semnatura olografa, dar reprezinta o copie digitalad a
acesteia.

Prin urmare, Colegiul civil constatd ca cererea de recurs depusa de executorul
judecatoresc Gavrilan Natalia, la 01 decembrie 2021, nu intruneste conditiile de forma
ale recursului, deoarece nu este semnatd olograf si nu contine dovada aplicarii
semnaturii electronice.

Referitor la recursul declarat de Primaria or. laloveni impotriva incheierii din 28
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu prin care a fost respinsa cererea executorului
judecatoresc Gavrilan Natalia cu privire la schimbarea modului de executare a deciziei
din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si s mentina incheierea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie a retinut ca prin hotararea din 10 februarie 2017 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Ialoveni, a fost respinsa, ca neintemeiata cererea depusa de Primaria or. laloveni. A
fost admisa cererea lui Poparcea Andrei, fiind obligata Primaria or. laloveni sa
coordoneze proiectul din 19 iunie 2012 de formare a bunului imobil cu nr. cadastral
XXxxx, din or. laloveni, str. Traian, 18 si din 15 mai 2013 de formare a bunului imobil
cu nr. cadastral xxxxx din or. laloveni, str. Alexandru cel Bun. S-a anulat masura de
asigurare a actiunii aplicatd prin incheierea Judecatoriei laloveni din 30 august 2012,
odata cu definitivarea prezentei hotarari.

Prin decizia din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de Primaria or. Ialoveni, a fost casata hotararea din 10 februarie 2017 a
Judecadtoriei Hincesti, sediul laloveni si a fost emisda o noud hotdrarea, prin care
actiunea inaintata de Primadria or. laloveni a fost admisa, fiind obligat Poparcea Andrei
sd semneze dosarul tehnic al terenului cu nr. cadastral XXXXX proprietatea administratiei
publice locale. A fost respinsa actiunea reconventionala inaintata de Poparcea Andrei.



Prin incheierea din 04 aprilie 2018 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de Poparcea Andrei a fost declarat inadmisibil.

La 14 aprilie 2021, executorul judecatoresc Gavrilian Natalia a depus o cerere
prin care a solicitat schimbarea modului de executare a deciziei din 05 octombrie 2017
a Curtii de Apel Chisinau.

Conform art. 77 alin. (1) din Codul de executare, daca exista circumstante care
fac executarea dificild sau imposibild, executorul judecatoresc sau partile Tn procedura
de executare vor inainta in instanta de judecata care a eliberat documentul executoriu
o cerere privind schimbarea modului si a ordinii de executare a hotararii.

In conformitate cu art. 252 alin. (1) CPC, in functie de situatia materiala a partilor
sau de alte circumstante, instanta emitentd, la cererea participantilor la proces sau la
propunerea executorului judecatoresc, amana ori esaloneaza executarea hotararii, de
asemenea schimba modul sau ordinea de executare a acesteia.

Cu referire la prevederile normelor enuntate, instanta de recurs retine drept justa
solutia primei instante cu privire la respingerea cererii executorului judecatoresc
Gavrilan Natalia privind schimbarea modului de executare a deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 05 octombrie 2017, prin dispunerea stabilirii hotarului pentru segmental
4-7 pentru terenul cu n/c xxxxx, potrivit Actului de stabilire a hotarelor din 15 februarie
2012 si coordonatelor din planul geometric din Dosarul Tehnic al terenului cu numarul
cadastral xxxxx, intocmit de SRL ,,Saman Construction Impex”; de a dispune ca
incheierea de schimbare a modului de executare a Deciziei Curtii de Apel din 05
octombrie 2017, sa serveascd/constituie pentru corectarea segmentului de hotar 4-7 a
terenului cu n/c xxxxx, in documentatia cadastrului bunurilor imobile; de a dispune ca
incheierea de schimbare a modului de executare a Deciziei Curtii de Apel din 05
octombrie 2017, sa fie pusa in executare de catre ASP, Departamentul ,,Cadastru”, prin
intermediul executorului judecatoresc si/sau Administratia Publica Locala Ialoveni.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca fiind corecta concluzia primei
instante cu referire la faptul cd schimbarea modului de executare a deciziei
judecatoresti mentionate, in condifiile Tnaintate de catre executorul judecatoresc
Gavrilan Natalia, ar duce la schimbarea obiectului litigiului asupra caruia a fost emisa
hotararea judecatoreasca.

Astfel, cererea inaintatd de catre executorul judecdtoresc Gavrilan Natalia cu
privire la dispunerea stabilirii hotarului pentru segmental 4-7 pentru terenul cu n/c
XXXXX, potrivit Actului de stabilire a hotarelor din 15 februarie 2012 si coordonatelor
din planul geometric din Dosarul Tehnic al terenului cu numarul cadastral XXXXX,
intocmit de SRL ,Saman Construction Impex”; de a dispune ca incheierea de
schimbare a modului de executare a Deciziei Curtii de Apel din 05 octombrie 2017, sa
Serveasca/constituie pentru corectarea segmentului de hotar 4-7 a terenului cu n/c
5501204.555, in documentatia cadastrului bunurilor imobile; de a dispune ca
incheierea de schimbare a modului de executare a Deciziei Curtii de Apel din 05
octombrie 2017, sa fie pusa in executare de catre ASP, Departamentul ,,Cadastru”, prin
intermediul executorului judecatoresc si/sau Administratia Publica Locald laloveni,
presupune modificarea deciziei judecatoresti si nu schimbarea modului de executare a
acesteia, fapt ce este in contradictie cu prevederile art. 249 alin. (1) CPC, care direct



indica cd dupa pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o
anuleze nici sd o modifice.

In asemenea imprejurri nu pot fi retinute criticele formulate de Priméria orasului
laloveni in recurs, deoarece sunt nejustificate si se combat prin constatarile suscitate.

Din considerentele mentionate, avind in vedere ca recursul declarat de catre
executorul judecatoresc Gavrilan Natalia nu a fost semnat corespunzator, iar recursul
declarat de Primaria or. Ialoveni este neintemeiat, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui
recursul depus de executorul judecatoresc Gavrilan Natalia si a respinge recursul
declarat de Primaria or. laloveni si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din
28 octombrie 2021.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se restituie recursul declarat de executorul judecatoresc Gavrilan Natalia,
impotriva incheierii din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Se respinge recursul declarat de catre Primaria orasului Ialoveni.

Se mentine incheierea din 28 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Primaria or. laloveni impotriva lui
Poparcea Andrei, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial, filiala laloveni cu
privire la obligarea efectudrii masurilor necesare pentru stabilirea hotarelor juridice, si
la actiunea reconventionald depusd de Poparcea Andrei Impotriva Primariei or.
Ialoveni cu privire la obligarea Primariei or. laloveni de a coordona proiectul planului
cadastral de formare a bunului imobil.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



