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Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. R. Berdilo)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. N. Budai, I. Cotruta, V. Mihaila)

INCHEIERE
26 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Livia
Frunze, reprezentata de avocatul Adrian Oprea

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata a Liviei Frunze, reprezentata
de avocatul Alexei Frunze impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisinau” cu
privire la anularea facturii, cu obligarea emiterii facturii recalculate cu indicarea
consumului real de apa potabild si

la cererea reconventionala a Societatii pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisindu”
impotriva Liviei Frunze cu privire la incasarea datoriei si a taxei de stat

impotriva deciziei din 7 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul declarat de Livia Frunze, reprezentata de avocatul Adrian Oprea
s1 mentinutd hotdrarea din 22 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinadu sediul Centru

constata:

La 5 septembrie 2019, Livia Frunze, reprezentatd de avocatul Alexei Frunze
a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva SA ,,Apa-Canal Chisinau” cu
privire la anularea facturii, cu obligarea emiterii facturii recalculate cu indicarea
consumului real de apa potabila.

In motivarea actiunii a invocat ci SA , Apa-Canal Chisindu” asigurd
furnizarea serviciului public de alimentare cu apa si de canalizare la locul de consum
din str. XXXXX mun. XXXXX, in baza contractului nr. 138819 din 4 august 2014.

A relatat cd la 10 iunie 2019, observand ca are loc o scurgere de la conexiunea
de intrare si iesire din apometru, a telefonat in regim de urgenta la SA ,,Apa-Canal
Chisinau”, la numarul de telefon destinat pentru astfel de situatii, In vederea
intervenirii echipei de lichidare a avariilor pentru inlaturarea defectiunii.

A accentuat cd scurgerea nu putea fi inldturatd decdt de reprezentantii
SA ,,Apa-Canal Chisinau”, deoarece era necesar de rupt sigiliul.



Astfel, echipa de lichidare a avariilor a venit la fata locului doar la 13 iunie
2019, fiind intocmit un proces-verbal de dare in exploatare a contorului nr. 138819
din 13 iunie 2019, in care reprezentantul companiei a mentionat ca s-a desigilat
nodul apometric pentru lichidarea scurgerii.

Totodata, a mentionat ca dupa aceasta scurgere, in urma careia timp de trei
zile pana la venirea reprezentantilor SA ,,Apa-Canal Chisindu”, apa a curs fara a se
opri, a primit factura SP nr. 10551096 din 5 iulie 2019, in care a fost indicata suma
totala spre plata de 4 265,31 de lei.

A precizat reclamanta ca careva datorie la consumul de apa nu avea, fapt
confirmat prin facturile SP 10303094 din 4 aprilie 2019 in suma de 192,42 de leli,
SP 10356825 din 2 mai 2019 in suma de 53,45 de lei si SP 10470388 din 7 iunie
2019 in suma de 0,00 lei.

La fel, a accentuat ca in calitate de consumator si-a indeplinit corespunzator
obligatia de a informa imediat SA ,,Apa-Canal Chisindu” despre existenta unei
scurgeri, insd reprezentantii companiei au venit la fata locului peste 3 zile, in rezultat
cauzandu-i un prejudiciu material in suma de 4 000 de lei, ce rezulta din factura SP
nr. 10551096 din 5 iulie 20109.

La 6 august 2019, a expediat in adresa SA ,,Apa-Canal Chisinau” cererea
prealabila, prin care a solicitat sa fie efectuat un recalcul cu achitarea de catre ea a
mediei lunare conform dinamicii folosirii apei, dat fiind faptul cd nu a consumat apa
care i-a fost facturata prin factura SP nr. 10551096 din 5 iulie 2019, iar suma de
4 265,31 de lei rezulta din atitudinea neglijenta a SA ,,Apa-Canal Chisinau” de a lua
masuri urgente si concrete in vederea lichidarii scurgerii despre care a fost informata
imediat.

Ca urmare a examindrii cererii prealabile, prin rdspunsul nr. 1200/14162 din
22 august 2019, SA ,,Apa-Canal Chisindu” a informat-o ca calculul volumului de
apa si de canalizare expus spre plata a fost efectuat in baza indicatiilor reale ale
contorului in volum de 399 m?® apa si 399 m?® canalizare, fiind indicat ca calculul a
fost efectuat corect, potrivit prevederilor actului normativ in vigoare si necesita a fi
achitat integral in termen restransi, neglijand faptul ca prejudiciul este cauzat din
vinovdtia paratei.

Si-a intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor art. 15, 17, 18 din Legea
nr. 303 din 13 decembrie 2013 privind serviciul public de alimentare cu apa si de
canalizare, art. 19, 774, 776, 858, 901, 936 Cod civil, art. 5, 38, 94, 166-168 CPC.

A solicitat admiterea actiunii, anularea facturii SP nr. 10551096 din 5 iulie
2019 cu obligarea SA ,,Apa-Canal Chisindu” de a emite o noud factura recalculata
care sa prevada consumul real de apa potabila pentru perioada 20 mai 2019 - 13 iunie
2019.

La 13 octombrie 2019, SA ,Apa-Canal Chisinau” a depus cerere
reconventionald impotriva Liviei Frunze cu privire la incasarea datoriei si a taxei de
stat.

In sustinerea actiunii reconventionale a invocat ci la 13 iunie 2019, ca urmare
a parvenirii apelului din partea consumatorului, reprezentantii operatorului s-au
deplasat in vederea inspectarii locului de consum.

Astfel, in rezultatul examinarii locului de consum din str. XXXXX
mun. XXXXX, reprezentantul SA ,,Apd-Canal Chisindu”, in prezenta persoanei
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responsabile, a constatat si consemnat In procesul-verbal de dare in exploatare a
contorului, faptul cd contorul functioneaza in ritm normal, sigiliile aplicate la contor
sunt integre, indicatiile contorului nr. 898752 de tip ,,B-Meters”, Dn=15 mm, fiind
de 0117 md, concomitent, acordind permisul de rupere a sigiliilor de la nodul
apometric pentru lichidarea scurgerii aparute pe reteaua consumatorului.

A mentionat ca calculul volumului de apa si canalizare expus spre plata este
efectuat in baza indicatiilor contorului de apa nr. 898752 de tip ,,B-Meters”, Dn=15
mm, instalat si primit la evidenta de catre SA ,,Apa-Canal Chisinau”.

A precizat ca potrivit pct. 4.1.16 din contractul nr. 138819 din 4 august 2014,
consumatorul si-a asumat obligatia de a inscrie lunar in factura indicatiile de pe
contoarele de apa.

In acest sens, a specificat ¢4 in situatia in care consumatorul nu-si indeplineste
obligatia de a inscrie indicii de pe contor in bonul de plata, operatorul este in drept
sd indice in factura de plata pentru luna respectiva un consum estimativ, la nivelul
consumului mediu inregistrat in perioada anterioara, cu recalcularea ulterioara,
reiesind din indicatiile reale ale contorului.

Asadar, reiesind din faptul ca consumatorul Livia Frunze nu-si indeplinea
obligatia de a inscrie indicii de pe contor in bonul de platd, iar operatorul SA ,,Apa-
Canal Chisindu” indica in factura de plata pentru luna respectivd un consum
estimativ, fapt constatat prin actul privind indicatiile abonatului ce atesta ca pentru
perioadele in care consumatorul nu a indicat volumul de apa consumat, i-a fost
stabilit un consum estimativ care ulterior a fost recalculat in baza indicatiilor de pe
contor.

A comunicat ca la 13 iunie 2019, a fost inspectat locul de consum si au fost
cititi indicii reali ai contorului, iar calculul volumului de apa si de canalizare expus
spre plata este efectuat in baza indicatiilor reale ale contorului, in volum de 399 m?
api si 399 m3 canalizare, deoarece scurgerea de apa a avut loc dupa contor.

Referitor la inlaturarea scurgerii de apda, a afirmat cd aceasta este
responsabilitatea consumatorului, deoarece scurgerea s-a produs pe reteaua proprie
dupd contor, i1ar conform schemei retelelor de alimentare cu apa si canalizare din
4 august 2014, a fost stabilit hotarul de delimitare pe reteaua de apa in punctul P (A),
iar delimitarea retelei de canalizare in P (C).

Totodata, potrivit pct. 6.3 din contractul mentionat, hotarul de delimitare a
retelelor de alimentare cu apa si de canalizare, care este determinat conform schemei
din 9 aprilie 2014, consumatorul poartd responsabilitate pentru exploatarea
tronsonului de conducta de la hotarul delimitarii proprietatii retelelor pana la
instalatia de contorizare, iar conform pct. 6.5, furnizorul nu poarta raspundere fata
de consumator 1n ceea ce priveste dezghetarea retelelor, robinetelor de inchidere, a
contoarelor etc.

A mai notat cd Tn urma inspectarii locului de consum, la 13 tunie 2019, au fost
cititi indicii reali ai contorului in volum de 399 m?® apa si 399 m? canalizare.

Respectiv, volum expus spre plata in factura SP 10551096 din 5 iulie 2019 in
suma de 4 265,31 de lei, urmeaza a fi achitat integral de catre consumator.

In vederea solutionarii litigiului pe cale extrajudiciari, la adresa locului de
consum, a fost expediata reclamatia nr. 05/4.1-05/615 din 25 noiembrie 2019, care
a fost receptionata de catre consumator, dar a ramas fara raspuns.



A afirmat ca marimea creantei formate pentru perioada iunie - decembrie
2019, conform actului de verificare a datoriilor din 27 ianuarie 2020, constituie suma
de 6 873,67 de lei.

Si-a Intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor art. 10, 679, 774, 776 Cod
civil, art. 5, 6, 22, 166-167, 2762, 182° CPC, art. 25 din Legea serviciilor publice de
gospodarire comunala nr. 1402-XV din 24 octombrie 2002.

A solicitat admiterea actiunii reconventionale, incasarea de la Livia Frunze in
beneficiul SA ,,Apa-Canal Chisinau” a datoriei in marime de 6 873,67 de lei si a
taxei de stat in marime de 270 de lei.

Prin hotararea din 22 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de chemare in judecata a Liviei Frunze.

A fost admisa integral cererea reconventionalad a SA ,,Apa-Canal Chisindu”.

Au fost incasate de la Livia Frunze in beneficiul SA ,,Apa-Canal Chisinau”
datoria neachitata in suma de 4 036,30 de lei si taxa de stat in suma de 270 de lei, in
total suma de 4 306,30 de lei.

Au fost incasate de la Livia Frunze in beneficiul SA ,,Apa-Canal Chisinau”
datoria in suma de 2 837,37 de lei (existenta la 13 octombrie 2019 - data inaintarii
si punerii pe rol a cererii reconventionale), dar nu se elibereaza titlu executoriu si nu
se pune in executare hotdrarea in aceasta parte din motivul stingerii acestei datorii
pe parcursul examinarii cauzei (bon fiscal din 5 noiembrie 2020 de plata a sumei de
2 837,37 de lei.

Prin decizia din 7 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respins
apelul declarat de Livia Frunze, reprezentata de avocatul Adrian Oprea si mentinuta
hotararea primei instante.

in consolidarea solutiei adoptate, instantele de judecati ierarhic inferioare au
constatat ca consumatorul Livia Frunze avea obligatiunea de a intreprinde actiuni in
vederea remedierii scurgerii de apa care a avut loc la 10 iunie 2019, or conform
schemei de delimitare a retelelor de alimentare cu apa si de canalizare din 9 aprilie
2014, scurgerea a avut loc dupa nodul apometric reiesind din faptul ca apa a fost
trecuta prin contor, fapt ce denota ca remedierea acesteia nu reprezinta obligatiunea
operatorului SA ,,Apa-Canal Chisinau”.

Instanta de apel a apreciat critic argumentele apelantei cu privire la faptul ca
instanta de fond a ignorat ca scurgerea de apa s-a produs de la surubul instalat la
contor, iar remedierea scurgerii nu a fost posibild, deoarece contorul era sigilat,
circumstante relatate de martorii Evghenii Usatov si Alexandru Bizin, or avand in
vedere prevederile art. 122 alin. (1) CPC, elocvent in astfel de situatii este punctul
de vedere exprimat de un specialist, expert, astfel, incat afirmatiile martorilor sunt
declarative, nefiind prezentat un act de constatare a unui specialist.

Astfel, au conchis instantele de judecata ca cererea de chemare in judecata
inaintata de Livia Frunze urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

Cu privire la temeinicia actiunea reconventionale Tnaintata de SA ,,Apa-Canal
Chisinau”, prima instantd si instanta de apel au constatat ca potrivit actului de
verificare pentru perioada iunie 2019 - ianuarie 2020, suma datoriei constituie
6 873,67 de lei, fapt confirmat si prin factura SP nr. 11029004 din 2 ianuarie 2020,
iar in luna decembrie 2020, a fost achitatd suma de 2 837,37 de lei.



La 3 decembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Livia Frunze,
reprezentatd de avocatul Adrian Oprea a declarat recurs Tmpotriva deciziei din
7 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea acestuia, casarea
integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu emiterea unei
noi hotarari prin care sa fie anulata factura SP nr. 10551096 din 5 iulie 2019 cu
impunerea intimatei de a emite o noud factura care sa prevada consumul real de apa
potabila pentru perioada 20 mai 2019 - 13 iunie 2019, precum si incasarea din contul
SA ,,Apa-Canal Chisinau” in beneficiul ei a sumei de 4 306,30 de lei.

In motivarea recursului a invocat ci atat prima instant, cat si instanta de apel
nu au tinut cont ca la 10 iunie 2019, observand ca are loc o scurgere de la conexiunea
de intrare si iesire din apometru, dansa a telefonat in regim de urgenta la SA ,,Apa-
Canal Chisinau”, la numarul de telefon destinat pentru astfel de situatii, in vederea
intervenirii echipei de lichidare a avariilor pentru inlaturarea defectiunii.

A accentuat cd scurgerea nu putea fi inldturatd decat de reprezentantii
SA ,,Apa-Canal Chisinau” intrucat era necesar de rupt sigiliul.

De asemenea, instantele de judecatd ierarhic inferioare nu au luat in
consideratie nici declaratiile martorilor Evghenii Usatov si Alexandru Bizin, care au
comunicat cd problema era de la surubul instalat la contor, dar nu au putut solutiona
problema, deoarece contorul era sigilat.

A afirmat ca in procesul-verbal de dare in exploatare a contorului nr. 138819
din 13 iunie 2019, reprezentantul SA ,,Apa-Canal Chisindu” expres a indicat ca a
desigilat nodul apometric pentru lichidarea scurgerii, fapt ce indubitabil confirma
necesitatea ruperii sigiliului pentru lichidarea scurgerii, ce ar fi fost considerat drept
o incdlcare a pct. 4.1.3 din contractul privind furnizarea serviciilor de alimentare cu
apa si receptionarea apelor uzate nr. 138819 din 4 august 2014, in lipsa
reprezentantului intimatei, pentru care dansa urma sa poarta raspundere.

Asadar, mentiunile maistrului din procesul-verbal de dare in exploatare a
contorului nr. 138819 din 13 iunie 2019, confirma declaratiile e, cat si a martorilor
Evghenii Usatov si Alexandru Bizin, pe care prima instanta si instanta de apel le-au
ignorat neintemeiat.

La fel, a mentionat recurenta ca in cazul in care va fi pronuntatd o noud
hotarare de anulare a facturii SP nr. 10551096 din 5 iulie 2019 cu impunerea
intimatei de a emite o noud facturd care sa prevada consumul real de apa potabila
pentru perioada 20 mai 2019 - 13 iunie 2019, urmeaza a-i fi restituitd suma achitata
de ea in marime de 4 036,30 de lei cu titlu de presupusa datorie si suma de 270 de
let cu titlu de cheltuieli de judecatd suportate de SA ,,Apa-Canal Chisindu” in
vederea inaintarii cererii reconventionale.

La 22 decembrie 2021, in adresa SA ,,Apa-Canal Chisinau” a fost expediata
copia cererii de recurs depusa de Livia Frunze, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de Insotire anexata la
materialele dosarului (f. d. 219), fiind receptionata la 27 decembrie 2021, ceea ce se
atesta prin avizul de receptie anexat la actele cauzei (f. d. 221).

Pana la data stabilitd pentru examinarea chestiunii privind admisibilitatea
recursului, in adresa Curtii Supreme de Justitie nu a parvenit referinta prin care
intimata sa-si expuna pozitia fata de temeiurile recursului.



in conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Astfel, se constata cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 3 decembrie 2021 impotriva deciziei din 7 octombrie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu in termenul legal.

Examinand temeiurile recursului declarat de Livia Frunze, reprezentata de
avocatul Adrian Oprea, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca sdvarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Livia Frunze, reprezentata de
avocatul Adrian Oprea, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3)si (4) CPC.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, Tnsa nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie refine ca recursul exercitat conform sectiunii a I1-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu s1 temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Distinct de aceste constatari, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta



probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt Tn afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) CPC, instanta de recurs poate interveni in materia
probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca instanta de apel a
apreciat In mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant regulile de apreciere a
probelor stabilite in art. 130 CPC, insa, din recursul declarat nu rezulta argumentul
privind incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 din Conventia
Europeand pentru Apérarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozifii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr. 26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat
de Livia Frunze, reprezentata de avocatul Adrian Oprea urmeaza a fi considerat ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Livia Frunze, reprezentatd de
avocatul Adrian Oprea.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nina VVascan

Victor Burduh



