Dosar nr. 3r-9/22
2-19145012-01-3r-10012022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud: G. Ciobanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Bostan, Gr. Daschevici, V. Negru)

DECIZIE
26 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecitorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul depus de Valentina Ceban si Nelly Cucu, reprezentate de
avocatul Petru Coslet,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale si Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul Rascani mun. Chiginau cu
privire la contestarea actului administrativ si obligarea calcularii si achitarii pensiei
pentru limitd de varsta,

impotriva incheierii din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea avocatului Petru Coslet in interesele Valentinei Ceban si Nelly
Cucu, privind inlocuirea intimatilor cu succesorii lor in drepturi,

constata;

La 09 septembrie 2019 Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru au depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale si Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul Rascani mun. Chisinau, solicitand
recunoasterea ilegalitatii refuzului Casei Nationale de Asigurari Sociale nr.
C-113/19 din 18 februarie 2019, anularea deciziei nr. 2275 din 06 ianuarie 2012 si
deciziei nr. 2276 din 06 ianuarie 2012 ale Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
sectorul Rascani si obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale sa emita actul
administrativ individual privind calcularea si achitarea lui Ivan Volosenco si
Tatianei Cojocaru a pensiei pentru limita de varsta, pentru perioada din luna iulie
2002 pana in luna noiembrie 2011, cu aplicarea indexarii corespunzatoare.

Prin hotararea din 02 decembrie 2020 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Réscani
a fost admisa actiunea depusa de Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru Tmpotriva
Casei Nationale de Asigurari Sociale si Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale
sectorul Rascani mun. Chisindu cu privire la recunoasterea ilegalitatii refuzului nr.
C-113/19 din 18 februarie 2019, anularea deciziei nr. 2275 din 06 ianuarie 2012,
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anularea deciziei nr. 2276 din 06 ianuarie 2012 si obligarea recalcularii pensiei
pentru limita de varsta. S-a anulat decizia Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale
sectorul Rascani mun. Chisinau nr. 2275 din 06 ianuarie 2012, adoptata in privinta
Tatianei Cojocaru. S-a anulat decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul
Réscani mun. Chisinau nr. 2276 din 06 ianuarie 2012, adoptata in privinta lui Ivan
Volosenco. S-a obligat Casa Nationalda de Asigurari Sociale sa emita actul
administrativ individual privind recalcularea si achitarea lui Ivan Vologenco si
Tatianei Cojocaru a pensiei pentru limitd de varsta, pentru perioada din Iuna iulie
2002 pana in luna noiembrie 2011, cu aplicarea indexarii corespunzatoare. S-a
incasat de la Casa Nationala de Asigurari Sociale in beneficiul lui Ivan Volosenco
si Tatianei Cojocaru suma de 5000 de lei, cu titlu de cheltuieli de judecatd, legate de
acordarea asistentei juridice.

La 10 decembrie 2020 Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus apel
impotriva hotérarii din 02 decembrie 2020 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Réscant,
lar la 15 ianuarie 2021 a prezentat motivarea apelului, prin care a solicitat casarea
hotararii primei instante si emiterea unei noi decizii de respingere a actiunii depuse
de Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru.

Tn cadrul examinarii cauzei instantei de apel, la data de 29 noiembrie 2021,
avocatul Petru Coslet, in interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu, a Thaintat o
cerere privind inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu
succesorii lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu, invocand ca la
xxxxx Ivan Volosenco a decedat, iar Valentina Ceban este fiica acestuia. La XxXxxx
a decedat Tatiana Cojocaru, iar Nelly Cucu este fiica acesteia (f.d. 210, 232- 233
vol. I1).

Prin incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea avocatului Petru Coslet in interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu, privind
inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in
drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu.

La 28 decembrie 2021 Valentina Ceban si Nelly Cucu, reprezentate de avocatul
Petru Coslet, prin intermediul postei electronice, au depus recurs Tmpotriva
incheierii din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand anularea
incheierii si emiterea unei noi incheieri, prin care sa fie admisa cererea privind
inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in
drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu (f.d. 15 vol. I11).

Tn motivarea recursului recurentele Valentina Ceban si Nelly Cucu au indicat
ca instanta de apel a interpretat eronat prevederile Legii nr. 156 din 14 octombrie
1998 privind sistemul public de pensii, precum si art. 48 alin. (1) si (2) din Codul
administrativ.

Au mentionat ca art. 37 din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 privind
sistemul public de pensii prevede cad pensia neplatita la timp beneficiarului decedat
se plateste sotului supravietuitor, parintilor sau copiilor acestuia, iar in cazul lipsei
acestora — persoanei care dovedeste ca a suportat cheltuielile ocazionate de deces.

Iar, art. 35 din aceeasi Lege stabileste ca pensia stabilitd si neincasata la timp
se plateste retroactiv din data suspendarii. Pensia stabilitd si neplatitd la timp din
vina organului de asigurari sociale care stabileste sau plateste pensia se achitd fara
niciun fel de limite Tn termen.



Prin urmare, prin prisma art. 35 si 37 din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998
privind sistemul public de pensii, Casa Nationala de Asigurari Sociale este obligata
sa le achite oricand pensia neachitata la timp.

In conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva
incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis
incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti,
daca legea nu stabileste un termen mai mic.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatd la data de
14 decembrie 2021. Astfel, recursul depus la data de 28 decembrie 2021 de catre
Valentina Ceban si Nelly Cucu, reprezentate de avocatul Petru Coslet, este in
termen.

La data de 10 ianuarie 2022 in adresa Casei Nationale de Asigurari Sociale si
Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul Rascani mun. Chisinau a fost
expediata copia recursului depus de catre Valentina Ceban si Nelly Cucu,
reprezentate de avocatul Petru Coslet, intimatele fiind informate despre posibilitatea
depunerii referintei, insa acestea nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si
nu au depus referinte.

In conformitate cu art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta
competenta solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecdtoresti fara sedinta de
judecata.

Studiind materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este intemeiat si
urmeaza a fi admis, cu anularea ncheierii din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau si adoptarea unei noi hotarari sub forma de incheiere, prin care a admite
cererea depusa de avocatul Petru Coslet n interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu
privind inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor
in drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu si a Inlocui intimatii Ivan Volosenco si
Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu, din
urmdtoarele considerente.

Conform art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
anuleaza incheierea si adopta o noua incheiere.

Din materialele cauzei rezulta, ca la data de 09 septembrie 2019 Ivan Volosenco
si Tatiana Cojocaru au depus cerere de chemare in judecata impotriva Casei
Nationale de Asigurari Sociale si Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul
Rascani mun. Chisindu, solicitind recunoasterea ilegalitatii refuzului Casei
Nationale de Asigurari Sociale nr. C-113/19 din 18 februarie 2019, anularea deciziei
nr. 2275 din 06 ianuarie 2012 si deciziei nr. 2276 din 06 ianuarie 2012 ale Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul Ragcani mun. Chisinau si obligarea Casei
Nationale de Asigurari Sociale si emitd actul administrativ individual privind
calcularea si achitarea Iui Ivan Volosenco si Tatianei Cojocaru a pensiei pentru
limitd de varsta, pentru perioada din luna iulie 2002 pana in luna noiembrie 2011, cu
aplicarea indexarii corespunzatoare.



La 09 iulie 2020 s-a inceput examinarea cauzei in fond, pronuntarea hotararii
fiind stabilitd pentru data de 17 septembrie 2020, care ulterior a fost amanata pentru
data de 02 decembrie 2020.

Intre timp, conform certificatului de deces DC-IV 1865772, eliberat la
05 decembrie 2020, la data de xxxxx reclamantul Ivan Volosenco a decedat (f.d. 218
vol. I1).

Prin hotéararea din 02 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani
a fost admisa actiunea depusa de Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru Tmpotriva
Casei Nationale de Asigurari Sociale si Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale
sectorul Rascani mun. Chisindu cu privire la recunoasterea ilegalitatii refuzului nr.
C-113/19 din 18 februarie 2019, anularea deciziei nr. 2275 din 06 ianuarie 2012,
anularea deciziei nr. 2276 din 06 ianuarie 2012 si obligarea recalcularii pensiei
pentru limita de varsta. S-a anulat decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
sectorul Rascani mun. Chisindu nr. 2275 din 06 ianuarie 2012, adoptatad in privinta
Tatianei Cojocaru. S-a anulat decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul
Réscani mun. Chisinau nr. 2276 din 06 ianuarie 2012, adoptata in privinta lui Ivan
Volosenco. S-a obligat Casa Nationala de Asigurdari Sociale sd emitd actul
administrativ individual privind recalcularea si achitarea lui Ivan Vologenco si
Tatianei Cojocaru a pensiei pentru limita de varsta, pentru perioada din luna iulie
2002 pana in luna noiembrie 2011, cu aplicarea indexarii corespunzatoare. S-a
incasat de la Casa Nationala de Asigurari Sociale in beneficiul lui Ivan Volosenco
si Tatianei Cojocaru suma de 5000 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata legate de
acordarea asistentei juridice.

La 10 decembrie 2020 Casa Nationald de Asigurari Sociale a contestat cu apel
hotararea primei instante.

Din certificatul DC-IV 1887306 eliberat la 27 martie 2021, rezulta ca la
XXXXX a decedat reclamanta Tatiana Cojocaru (f.d. 225 wvol. II).

La 29 noiembrie 2021, Tn cadrul examinarii cauzei in instanta de apel, avocatul
Petru Coslet, in interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu a inaintat 0 cerere privind
inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in
drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu, invocand ca la 24 noiembrie 2020 Ivan
Volosenco a decedat, Valentina Ceban este fiica acestuia, iar la 14 martie 2021 a
decedat Tatiana Cojocaru, iar Nelly Cucu este fiica acesteia.

Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 14 decembrie 2021 a respins
cererea avocatului Petru Coslet in interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu, privind
inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in
drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a indicat ca in temeiul art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 privind sistemul public de pensii, dreptul la
pensie nu poate fi cedat, total sau partial.

Astfel, instanta de apel a mentionat ca avand in vedere ca obiectul litigiului tine
de revendicarea drepturilor strict personale ce tin de domeniul de pensionare, iar prin
prisma art. 2 alin. (3) din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 privind sistemul
public de pensii, dreptul la pensie nu poate fi cedat, total sau partial, prin urmare, a
considerat ca cererea de nlocuire a intimatilor cu succesorii lor in drepturi este
neintemeiata.



Curtea de Apel Chisinau, respingand cererea avocatului Petru Coslet in
interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu, privind inlocuirea intimatilor Ivan
Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly
Cucu, a conchis ca nu exista temei legal de inlocuire a intimatilor cu succesorii lor
n drepturi, iar ca temei de drept instanta de apel a invocat prevederile art. 48 alin.
(1) si (2) din Codul administrativ.

Instanta de recurs considera ca incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost emisa cu interpretarea eronata a normelor de drept material si
procedural, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzitor prevederile Codului de procedura civild, cu
exceptia art.169-171.

Prin urmare, regulile stabilite in Codul de procedura civild se aplica numai in
completarea Codului administrativ.

La caz se atesta ca Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru in prezentul litigiu au
calitatea de intimati-reclamanti.

Avocatul Petru Coslet, in interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu a inaintat
o cerere privind inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu
succesorii lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu, pe motiv ca la XxxxX Ivan
Volosenco a decedat si Valentina Ceban este fiica acestuia, iar la
XXxXxX a decedat Tatiana Cojocaru si Nelly Cucu este fiica acesteia.

In conformitate cu art. 70 din Cod de proceduri civild, Tn cazul iesirii uneia
dintre parti din raportul juridic litigios sau din raportul stabilit prin hotaréare
judecatoreasca (deces, reorganizare, cesiune de creantd, transfer de datorie si alte
cazuri de subrogare), instanta permite inlocuirea partii cu succesorul ei in drepturi.
Succesiunea in drepturi este posibila in orice faza a procesului.

Raportand la caz prevederile enuntate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel neintemeiat,
prin incheierea contestata, a dispus respingerea cererii avocatului Petru Coslet in
interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu, privind inlocuirea intimatilor Ivan
Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorti lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly
Cucu.

Or, prin prisma art. 70 alin. (1) din Codul de procedura civila, iesirea unei parti
din raportul juridic litigios sau din raportul stabilit prin hotarére judecatoreasca are
loc Tn caz de deces si in acest caz instanta permite inlocuirea partii cu succesorul ei
in drepturi.

In corespundere cu art. 35 din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 privind
sistemul public de pensii, pensia stabilitd si neincasata la timp se plateste retroactiv
din data suspendarii. Pensia stabilitd si neplatita la timp din vina organului de
asigurari sociale care stabileste sau plateste pensia se achita fara nici un fel de limite
n termen.

lar, Tn conformitate cu art. 37 din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 privind
sistemul public de pensii, pensia neplatita la timp beneficiarului decedat se plateste



sotului supravietuitor, parintilor sau copiilor acestuia, iar in cazul lipsei acestora —
persoanei care dovedeste ca a suportat cheltuielile ocazionate de deces.

Din materialele dosarului reiese ca prin decizia Casei Teritoriale de Asigurari
Sociale Briceni nr. 10/411 din 29 decembrie 1996 reclamantului Ivan Volosenco i-a
fost stabilita pensia pentru limitd de varsta, iar in temeiul dispozitiei Casei Teritoriale
de Asigurari Sociale Briceni din 12 iunie 2002, incepand cu data de 01 iulie 2002
reclamantului Ivan Volosenco i-a fost suspendata plata pensiei, in legatura cu
plecarea la locul permanent de trai in Statele Unite ale Americii. Ulterior, Tn temeiul
deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Briceni nr. 92/2011/43807 din
29 noiembrie 2011 lui Ivan Volosenco i-a fost restabilit dreptul la pensie, in legatura
Cu repatrierea.

De asemenea, Completul releva ca prin decizia Casei Teritoriale de Asigurari
Sociale Briceni nr. 10/300 din 22 octombrie 1997 reclamantei Tatianei Cojocaru i-a
fost stabilita pensia pentru limitd de varsta, iar in baza dispozitiei Casei Teritoriale
de Asigurari Sociale Briceni din 12 iunie 2002, incepand cu data de 01 iulie 2002
reclamantei Tatianei Cojocaru i-a fost suspendata plata pensiei, In legatura cu
plecarea la locul permanent de trai in Statele Unite ale Americii. Ulterior, in baza
deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Briceni nr. 92/2011/43925 din
29 noiembrie 2011 Tatianei Cojocaru i-a fost restabilit dreptul la pensie, in legatura
Cu repatrierea.

Reclamantii Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru s-au adresat catre Casa
Teritoriala de Asigurari Sociale Rascani mun. Chisinau cu cereri, prin care au
solicitat achitarea pensiei pentru perioada anilor 2002 — 2011, insa acestora le-a fost
refuzata calcularea si achitarea pensiei pentru perioada indicata, din care
considerente la 09 septembrie 2019 Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru s-au adresat
cu prezenta actiune, solicitind obligarea Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
Briceni sa calculeze si sa le achite pensia pentru limita de varsta pentru perioada
anilor 2002 — 2011.

Aicl, instanta de recurs mentioneaza ca reclamantilor Ivan Volosenco si Tatiana
Cojocaru dreptul la pensie le-a fost stabilit anterior, acest drept fiind materializat
prin decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Briceni nr. 10/411 din
29 decembrie 1996 si respectiv prin decizia nr. 10/300 din 22 octombrie 1997, iar in
prezenta speta se solicitd calcularea si achitarea pensiei stabilite anterior, insa
neachitate pentru perioada iulie 2002 — noiembrie 2011.

Astfel, instanta de recurs remarca ca dreptul strict personal al reclamantilor
Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru — dreptul la pensie, a fost stabilit anterior
adresarii 1n instanta de judecata cu prezenta actiune, prin care se solicita calcularea
si achitarea pensiei, pretentii care au survenit dupa nerealizarea in totalitate a
dreptului la pensie stabilit anterior.

Potrivit art. 48 alin. (1) din Codul administrativ, Tn cazul in care un participant
decedeaza si procedura administrativa se refera la drepturile sau obligatiile strict
personale ale defunctului, procedura se considera incetata.

Tn conformitate cu art. 48 alin. (2) din Codul administrativ, in cazul decesului
unui participant, daca procedura administrativa se refera la drepturi sau obligatii
transmisibile, sunt in cazul Instrdindrii bunului care este obiectul unei proceduri
administrative, autoritatea publica decide discretionar cu privire la continuarea
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procedurii cu succesorul defunctului sau cu persoana care a dobandit bunul.
Aceastd prevedere se aplica corespunzator in cazul lichidarii sau reorganizarii unei
persoane juridice.

Astfel, instanta de recurs remarca ca legiuitorul a prevazut posibilitatea
intervenirii in procedura administrativa a succesorilor, in dependenta de drepturile
care constituie obiect al procedurii administrative.

Asadar, reiesind din pretentiile in prezenta spetd a reclamantilor Ivan
Volosenco si Tatiana Cojocaru privind obligarea Casei Nationale de Asigurari
Sociale de a le stabili si a le achita pensia neachitatd pentru perioada nominalizata
supra, Completul considera ca la caz sunt aplicabile prevederile art. 48 alin. (2) din
Codul administrativ, dar nu prevederile alin. (1) ale art. 48 din Codul administrativ,
care se aplicd in cazul drepturilor si obligatiilor strict personale ale reclamantilor.

La acest segment, Completul reitereazd ca pensia neachitatda la timp
reclamantilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru, Tn sensul art. 48 alin. (2) din
Codul administrativ, constituie un drept transmisibil si poate fi dobandit de catre
succesorii acestora Valentina Ceban si Nelly Cucu. Or, dupa cum a fost mentionat
supra, dreptul la pensie al reclamantilor Ivan Vologsenco si Tatiana Cojocaru a fost
stabilit anterior, fiind materializat prin deciziile Casei Teritoriale de Asigurari
Sociale Briceni nr. 10/411 din 29 decembrie 1996 si respectiv nr. 10/300 din
22 octombrie 1997.

Totodata, prevederile alin. (1) ale art. 48 din Codul administrativ se refera la
drepturile si obligatiile strict personale ale reclamantilor Ivan Volosenco si Tatiana
Cojocaru, insa obiectul litigiului in prezenta speta nu-l constituie stabilirea pensiei
reclamantilor, dar obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale de a le stabili
acestora si a le achita pensia pentru perioada iulie 2002 — noiembrie 2011, ce
constituie un bun n sensul art. 1 al Protocolului Aditional nr. 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

Respectiv, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca, instanta de apel eronat a stabilit ca obiectul prezentului
litigiu 1l constituie drepturi strict personale ale reclamantilor Ivan Volosenco si
Tatiana Cojocaru, fapt care a si constituit temei de respingere a cererii avocatului
Petru Coslet, depuse in interesele Valentinei Ceban si Nelly Cucu privind inlocuirea
intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in drepturi
Valentina Ceban si Nelly Cucu.

Instanta de recurs tine sa mentioneze ca drepturile strict personale apar in
legaturd cu reglementarea de catre normele dreptului civil a relatiilor personale
nepatrimoniale. Drepturilor personale nepatrimoniale le sunt specifice o serie de
trasaturi: in primul rdnd, ele sunt lipsite de continut economic, adica nu pot fi
exprimate Tn bani, Tn al doilea rand, ele sunt indisolubil legate de personalitatea
titularului, ceea ce insemna cd nu pot fi instrdinate sau transmise in alt mod altor
persoane.

Totodata, drepturile transmisibile sunt acele drepturi subiective civile cu
confinut patrimonial in virtutea carora titularul lor poate exercita in mod direct si
nemijlocit anumite prerogative asupra unui bun, fara concursul altcuiva. Toti ceilalti,
priviti erga omnes, sunt obligati sa se abtind de la orice actiune care ar putea
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impiedica in vreun fel exercitiul liber si deplin al acestor drepturi de catre titularii
lor. Sau acele drepturi patrimoniale in virtutea carora subiectul activ, poate pretinde
o anumitd conduitad subiectului pasiv, sa dea, sa faca sau sa nu faca ceva.

Astfel, dreptul la pensie este un drept strict personal, insa sumele solicitate de
catre reclamantii Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru, cu titlu de pensie neachitata
la timp acestora, in sensul art. 48 alin. (2) din Codul administrativ, constituie un
drept transmisibil, avand un continut economic, adica pot fi exprimate in bani, si nu
sunt legate de personalitatea reclamantilor.

De asemenea, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereazd ca pensia neplatitd la timp beneficiarului decedat se
plateste sotului supravietuitor, parintilor sau copiilor acestuia.

Tot la acest capitol, Completul remarca ca pensia neplatita la timp a
reclamantilor Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru constituie un bun in sensul art. 1
al Protocolului Aditional nr. 1 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, fiind un bun actual in privinta caruia
reclamantii ar fi putut obtine exercitarea efectiva a unui drept de proprietate. Or, in
jurisprudenta CtEDO bunurile pot fi ,,bunuri actuale” sau active, inclusiv creante, in
privinta carora reclamantul poate sustine ca are cel putin o ,,asteptare legitima” de a
obtine exercitarea efectiva a unui drept de proprietate.

Astfel, reclamantii Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru ar fi potentialii titulari
ai unui drept substantial protejat de art. 1 din Protocolul Aditional nr. 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ceea
ce denota temeinicia solicitarii Valentinei Ceban si Nelly Cucu privind intervenirea
in proces in calitate de succesori in drepturi procedurale ale defunctilor Ivan
Volosenco si Tatiana Cojocaru.

Or, respingand cererea recurentelor Valentinei Ceban si Nelly Cucu de a
interveni in proces, instanta de apel a incdlcat dreptul acestora la proprietate,
garantat de art. 1 al Protocolului Aditional nr. 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, precum si la un proces
echitabil, garantat de art. 6§1 al Conventiei, acestea fiind fiicele defunctilor Ivan
Volosenco si Tatiana Cojocaru, ultimii avand posibilitatea de a obtine exercitarea
efectiva a unui drept de proprietate asupra unui bun.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd argumentele
invocate de recurentele Valentina Ceban si Nelly Cucu sunt Tntemeiate, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a anula incheierea din 14 decembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu cu adoptarea unei noi hotarari sub forma de incheiere
privind admiterea cererii depuse de avocatul Petru Coslet in interesele Valentinei
Ceban si Nelly Cucu privind inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana
Cojocaru cu succesorii lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu si a Tnlocui
intimatii Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in drepturi Valentina
Ceban si Nelly Cucu.



Conform art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de Valentina Ceban si Nelly Cucu, reprezentate de
avocatul Petru Coslet.

Se anuleaza Tncheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Ivan
Volosenco si Tatiana Cojocaru Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale si
Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul Rascani mun. Chisinau cu privire la
contestarea actului administrativ si obligarea calcularii si achitarii pensiei pentru
limita de varsta, cu adoptarea unei noi hotarari sub forma de incheiere prin care:

Se admite cererea depusa de avocatul Petru Coslet in interesele Valentinei
Ceban si Nelly Cucu privind inlocuirea intimatilor Ivan Volosenco si Tatiana
Cojocaru cu succesorii lor in drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu.

Se inlocuiesc intimatii Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru cu succesorii lor in
drepturi Valentina Ceban si Nelly Cucu.

Cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Ivan Volosenco si Tatiana Cojocaru impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale
si Casei Teritoriale de Asigurari Sociale sectorul Rascani mun. Chisindu cu privire la
contestarea actului administrativ si obligarea calcularii si achitarii pensiei pentru
limita de varsta, se restituie la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea apelului.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan



