Dosarul nr.2rc-147/2021
2-20137640-01-2rc-22122021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. A. Bragaru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, V. Cotorobai, . Secrieru)

DECIZIE
26 1anuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Aliona Miron
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata SRL
,ROMATIM?”, reprezentat de avocatul Radu Cezar Cretu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,MICALUX D” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,ROMATIM” cu privire la incasarea datoriei rezultate din contractul de vanzare-
cumpadrare si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierilor din 18 iunie 2021 si din 02 noiembrie 2021 ale Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,ROMATIM” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu a fost dat
curs cererii de apel si a fost restituita cererea de apel depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatda SRL ,ROMATIM”, reprezentat de avocatul Radu Cezar Cretu,
impotriva hotararii din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 03 noiembrie 2020, SRL ,MICALUX D” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,ROMATIM” solicitand incasarea din contul paratei SRL
,ROMATIM” a datoriei in marime de 10 171,93 de lei cat si a cheltuielilor de
judecata compuse din taxa de stat in marime de 305,15 de lei.

Prin hotararea din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de SRL ,MICALUX D” a fost admisa. A fost incasat de la SRL
+ROMATIM” in beneficiul SRL ,,MICALUX D’ datoria rezultata din contractul de
vinzare-cumpdrare in marime de 10171,93 de lei si cheltuieli de judecatd formate din
taxa de stat in marime de 305,15 de lei.

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 18 martie 2021, prin
intermediul postei electronice, SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu
Cezar Cretu a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 16 februarie 2021 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, solicitand casarea hotararii primei instante cu
remiterea cauzei la rejudecare intr-un alt complet de judecata.

Prin incheierea din 11 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar
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Cretu impotriva hotararii din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru. A fost comunicat apelantului, despre necesitatea prezentarii prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisindau (mun. Chisinau, Teilor, 4) cererii de apel
motivate pe suport de hartie cu atitea copii cati participanti la proces sant, plus cate o
copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 228,86 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din
momentul receptionarii prezentei incheieri.

La 11 1unie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,ROMATIM”,
reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu a depus cererea de apel motivata. La fel, a
solicitat scutirea integrald de la plata taxei de stat, invocand situatia economica
dificila din cauza multitudinii de debitori, a caror creante constituie circa cateva
milioane de lei.

Prin incheierea din 18 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat. A fost comunicat apelantului SRL
,ROMATIM”, despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de
Apel Chisinau (mun. Chisinau, Teilor, 4) originalul dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 228,86 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din
momentul receptionarii prezentei incheieri.

La 15 iulie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,ROMATIM”,
reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu a depus cererea de améanare a platii taxei
de stat, deoarece se afla in imposibilitate de achitare a platii taxei de stat.

Prin incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu
privind aménarea platii taxei de stat. A fost comunicat apelantului, despre necesitatea
prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau,
Teilor, 4) originalul dovezii de plata a taxei de stat in marime de 228,86 de lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri, totodata a fost explicat apelantului ca in cazul in care nu va lichida
neajunsurile indicate in incheierea in termenul acordat, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si, impreuna cu actele anexate, va fi restituita.

Prin incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar
Cretu impotriva hotararii din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, in temeiul art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila.

Invocand ilegalitatea acestor incheieri, la 29 noiembrie 2021, prin intermediul
oficiului postal, SRL ,,ROMATIM”, reprezentatd de avocatul Radu Cezar Cretu, a
declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea incheierilor cu restituirea
cauzei in instanta de apel.

in motivarea recursului a indicat ci, nu este de acord cu incheierile instantei de
apel din 18 iunie 2021 si 02 noiembrie 2021 deoarece instanta de apel a dat o
apreciere gresita circumstantelor in fapt si de drept, precum si a probelor prezentate
intru sustinerea demersului cu privire la scutirea integrala a platei taxei de stat.

Astfel, in situatia data avocatul Radu Cezar Cretu care actioneaza in interesele
SRL ,,ROMATIM” considera ca, recurentei i-a fost ingradit accesul la justitie,
nejustificat fiindu-i refuzata apararea judiciara, in special constata o violare a art. 6
CEDO.



in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata prin intermediul oficiului postal la 15 noiembrie 2021,
potrivit scrisorii anexate la materialele cauzei. (f.d.142)

Astfel, avand 1n vedere faptul ca, recursul declarat impotriva incheierilor emise
de Curtea de Apel Chisindu a fost inregistrat la 01 decembrie 2021, fiind expediat
prin posta la 29 noiembrie 2021 (f.d.150), in conformitate cu art. 425 din Codul de
procedura civild, se considera declarat in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva Incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierilor instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentina incheierea.

Conform art. 84 din Codul de procedura civila, se impune cu taxa de stat fiecare
cerere de chemare in judecata (initiald si reconventionald), cererea intervenientului
principal, cererea vizand cauzele cu procedura specialda, cererea de eliberare a
ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a
titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

Potrivit art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de apel impotriva hotérarilor instantelor judecatoresti, tariful
taxei de stat este in cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea
cererii de chemare in judecata, sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu
caracter patrimonial - 75% din taxa calculata din suma contestata.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d) si e) si alin. (4) din Codul de procedura civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului. La cererea de apel se anexeaza dovada de
platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxel de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civil, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen



indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1)
din Codul de procedura civila.

Din materialele cauzei rezultd ca, prin hotararea din 16 februarie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea depusa de SRL ,MICALUX D” a fost
admisa. A fost incasat de la SRL ,,ROMATIM” in beneficiul SRL ,, MICALUX D”
datoria rezultata din contractul de vanzare-cumparare in marime de 10171,93 de lei si
cheltuieli de judecata formate din taxa de stat in marime de 305,15 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instantei, la 18 martie 2021, prin
intermediul postei electronice, SRL ,,ROMATIM”, reprezentatd de avocatul Radu
Cezar Cretu a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 16 februarie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind casarea hotararii primei instante cu
remiterea cauzei la rejudecare intr-un alt complet de judecata

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 mai 2021, nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar
Cretu impotriva hotararii din 16 februarie 2021 din Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru. A fost comunicat apelantului, despre necesitatea prezentarii prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, Teilor, 4) cererii de apel
motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sant, plus cate o
copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 228,86 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din momentul
receptionarii prezentei incheieri.

La 11 1unie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,ROMATIM”,
reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu a depus cerere de apel motivata. La fel, a
solicitat scutirea integrald de la plata taxei de stat, invocand situatia economica
dificila din cauza multitudinii de debitori, a caror creante constituie circa cateva
milioane de lei.

Prin incheierea din 18 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,ROMATIM?”, reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu cu
privire la scutirea integrala de la plata taxei de stat. A fost comunicat apelantului SRL
,ROMATIM”, despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de
Apel Chisinau (mun. Chisinau, Teilor, 4) originalul dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 228,86 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri.

La 15 iulie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,ROMATIM”,
reprezentatd de avocatul Radu Cezar Cretu a depus cererea de améanare a platii taxei
de stat, deoarece se afla in imposibilitate de achitare a platii taxei de stat.

Prin incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu in
privind amanarea platii taxei de stat. A fost comunicat apelantului, despre necesitatea
prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau,
Teilor, 4) originalului dovezii de platd a taxei de stat in marime de 228,86 de lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri, totodatd a fost explicat apelantului ca in cazul in care nu va lichida
neajunsurile indicate in incheierea susnumitd in termenul acordat, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si, impreuna cu actele anexate, va fi restituita.

incheierea nominalizata a fost receptionata de avocatului Radu Cezar Cretu care
actioneaza in interesele SRL ,,ROMATIM”, prin intermediul postei electronice la 30
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septembrie 2021, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la
materialele cauzei (f.d.133), iar de catre SRL ,,ROMATIM?”, a fost receptionata la 08
octombrie 2021, fapt confirmat prin avizul de receptie DS8003406889AS, anexat la
materialele cauzei (f.d.134).

Prin incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de SRL ,,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar
Cretu Tmpotriva hotdrarii din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, 1n temeiul art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 110 din Codul de procedura civili, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Conform art. 111 alin. (1) - (4) din Codul de procedurd civila, actele de
proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert cd se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se 1a in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii
termenului se determina prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

in conformitate cu art. 112 alin. (4) din Codul de proceduri civild, daci actul de
procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o alta
organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la
care inceteazad operatiunile respective.

Potrivit normei date de drept, in cazul in care instanta de judecata a stabilit data
si ora pand la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuald, partea care
trebuie sa o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva
pana la data si ora indicatd in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul imperativ
stabilit de catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu,
acelui prevazut de lege.

Mai mult ca atat, in cazul in care actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit
in instanta judecatoreasca ori intr-o altd organizatie, termenul se considera expirat la
ora la care se incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile respective.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera justa solutia instantei de apel de restituire a cererii de apel depusa de SRL
,ROMATIM”, reprezentata de avocatul Radu Cezar Cretu, or, Curtea de Apel
Chisinau in incheierea din 13 septembrie 2021 a indicat termenul-limita de 15 zile din
momentul receptionarii (receptionata la 30 septembrie 2021, prin intermediul postei
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electronice), si a identificat locul (concret) in care SRL ,,ROMATIM” trebuia sa
prezinte dovada de plata a taxei de stat in marime de 228,86 de lei in original, insd nu
a fost prezentat prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau, bonul de plata a
taxei de stat in cuantum de 228,86 de lei in original, desi la 30 septembrie 2021,
avocatul Radu Cezar Cretu prin intermediul postei electronice, a luat cunostinta cu
incheierea instantei de apel din 13 septembrie 2021.

in conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de proceduri civil, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Prin urmare, odata ce avocatul Radu Cezar Cretu care actioneaza in interesele
SRL ,,ROMATIM” a receptionat incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu inca la data de 30 septembrie 2021, urma sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale si sa depuna diligenta pentru a prezenta prin
intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau a originalului dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 228,86 de lei, pana la expirarea termenului stabilit de instanta de
judecata, adica pana la 15 octombrie 2021, inclusiv.

Or, in conformitate cu art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civild, actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii
pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi.
Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Colegiul mentioneaza ca, avocatul Radu Cezar Cretu care actioneaza in
interesele SRL ,,ROMATIM” avea obligatia si a dispus de suficient timp pentru a
intreprinde toate masurile in vederea executdrii indicatiilor stabilite in incheierea
instantei de apel din 13 septembrie 2021, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Respectiv, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini
cerintele legale, fapt ignorat de acesta.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura
civila, participantii la proces sunt obligati sd se foloseascd cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectrii
obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia procedurald
civild. Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi dacd prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in
eroare.

Folosirea cu buna-credintd a drepturilor procedurale, prezuma ca, partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

In asemenea imprejuriri se constati drept temeinica solutia instantei de apel cu
privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit apelantul nu a
prezentat cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat, fapt ce atrage
consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila.

Instanta de recurs accentueaza ca o asemenea solutie este compatibila cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea
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Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeand a Drepturilor
Omului stabilind in jurisprudenta degajata ca in situatia in care legislatia procesuala
permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara
poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca apelul respectiv nu corespunde
cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert contra Moldovei, hotararea din 04
noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Nu poate fi retinut argumentul invocat de avocatul Radu Cezar Cretu care
actioneaza in interesele SRL ,,ROMATIM”, in cererea de recurs, precum ca, nu a
executat incheierea din 18 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, deoarece SRL
,ROMATIM” nu dispune de mijloace financiare pentru a achita taxa de stat in
marime de 228,86 de lei, pentru ca, nu are venituri, iar asupra bunurilor a fost aplicat
sechestru.

in conformitate cu art.85 alin.(4) din Codul de proceduri civila, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
poate fi scutita de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei.

Din continutul acestei norme reiese cd partea care solicitd scutirea de la plata
taxei de stat urmeaza sa demonstreze starea financiara generala a acesteia prin
prezentarea probelor pertinente si admisibile.

Raportand circumstantele spetei la dispozitiile normei citate mai sus, instanta
retine cd, avocatul Radu Cezar Cretu care actioneaza in interesele SRL ,ROMATIM”
nu a prezentat probe pertinente si admisibile in vederea justificarii starii materiale

Aplicand normele legale si jurisprudenta CtEDO la speta, Colegiul retine ca
afirmatiile avocatul Radu Cezar Cretu care actioncaza in interesele SRL
»,ROMATIM” nu dovedesc in mod cert si cu precadere starea financiara precara a
subiectului.

In acest context, cu referire la jurisprudenta CtEDO, precum si cadrul legal
intern, Colegiul tine sa mentioneze ca, instanta de apel corect a constat ca apelantul
la plata taxei de stat.

Totodata, tine de mentionat ca, plata taxei de stat este prevazutd de Lege si
urmdreste scopul legitim de bund administrare a justitiei, fiind impusa de lege
respectarea unei anumite proceduri.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca, legiuitorul a dispus posibilitatea scutirii
apelantei de la plata taxei de stat, dar in sarcina acesteia a fost pusa prezentarea unui
material probatoriu prin care sa se confirme ca este in imposibilitate sa o achite, nu
are alte surse de venit, probe care la materialele pricinii nu se atesta, in afara de
declaratiile afirmative ale acesteia.

Din aceste considerente, Colegiul considera ca, In spetd nu se intrunesc
temeiurile stabilite de norma citatd mai sus pentru scutirea apelantei de la plata taxei
de stat, or aceasta nu a prezentat in temeiul art.85 alin.(4) din Codul de procedura
civila, probe justificative privind confirmarea situatiei materiale dificile, ce nu i-ar
permite achitarea taxei de stat Tn marime de 228,86 de lei, motiv pentru care Colegiul
conchide corectd solutia instantei de apel asupra necesitatii respingerii cererii
apelantei de scutire integrala de la plata taxei de stat.



Astfel, din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca, incheierile
instantei de apel sunt intemeiate si adoptate cu respectarea cadrului legal, iar
argumentele invocate de catre recurentd sunt neintemeiate si nu pot fi retinute,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierile instantei de
apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata SRL
,ROMATIM”, reprezentat de avocatul Radu Cezar Cretu

Se mentin incheierile din 18 iunie 2021 si din 02 noiembrie 2021 ale Curtii de
Apel Chisindu, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata , MICALUX D” impotriva Societatii cu Rdspundere Limitata
»,ROMATIM” cu privire la incasarea datoriei rezultate din contractul de véanzare-
cumparare si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru



