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Instanta de fond: Judecatoria Straseni, sediul central — M. Grosu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Sirbu, D. Dulghieru, V. Buhnaci

DECIZIE

02 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre lgor Lisnic, reprezentat de avocatul Nicolae
Ciumac,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Vasile lordachi
impotriva lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere, a cheltuielilor de judecata si

actiunea reconventionald depusa de catre Igor Lisnic impotriva lui Vasile lordachi
cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din data de 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a incetat procedura de apel la cererca de apel depusa de catre Igor Lisnic, din
motiv ca apelul a fost depus de catre o persoana care nu este in drept sa declare apel,

constata:

La 10 martie 2016 Vasile lordachi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii cauzei Igor Lisnic a depus o cerere reconventionala catre
Vasile Iordachi privind declararea nulitdtii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de
judecata. (f.d.1-3, vol.ll)

Prin hotararea din 24 iulie 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul central s-a admis
partial cererea de chemare in judecata inaintata de Vasile lordachi, s-a incasat in mod
solidar de la Igor Lisnic si Olesea Lisnic in beneficiul lui Vasile lordachi suma datoriei
in marime de 100 000 EURO, convertiti in lei moldovenesti, conform cursului oficial
BNM, la momentul executarii hotararii, dobanda de intarziere in marime de 35 656,16
EURO, convertiti in lei moldovenesti, conform cursului oficial BNM, la momentul
executarii hotararii, taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecata,
in marime de 25 000 lei si cheltuielile pentru asistenta juridica in marime de 8 000 lei,
in rest pretentiile reclamantului privind Incasarea cheltuielilor notariale, cat si actiunea
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reconventionald s-au respins ca fiind neintemeiate. ( f.d. 231-232, vol.lll, 1-18, vol.
V)

La 06 august 2020 prin intermediul postei electronice avocatul Fiodor Gujuman
in interesele lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic a depus apel nemotivat impotriva hotararii
din data de 24 iulie 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul central, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii contestate cu emiterea unei noi hotarari privind
declararea nulitatii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata. (f.d. 238-239,
vol. 1)

La 20 august 2020 Olesea Lisnic din nume propriu si in numele lui Igor Lisnic, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, solicitind, admiterea
apelului, casarea hotararii instantei de fond si pronuntarea unei noi hotérari privind
respingerea actiunii initiale si admiterea actiunii reconventionale. (f.d. 242, vol. 11l)

Prin incheierea din 14 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre Igor Lisnic si Olesea Lisnic impotriva hotararii
Judecatoriei Straseni, sediul central din 24 iulie 2020 si S-a comunicat apelantilor ca
necesitd sa prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat la depunerea cererii
de apel in marime de 18 750 lei, acordandu-le pentru aceasta un termen de 10 zile din
momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor.
Totodata s-a explicat apelantilor ca, in caz contrar, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita conform art. 369, alin. (1) din Codul de procedura civila. (f.d.
26-28, vol. IV)

La 05 octombrie 2020 Olesea Lisnic, in nume propriu si in numele lui Igor Lisnic,
a prezentat dovada de plata a taxei de stat si cererile de apel motivate. (f.d.33-34, 40-
41, vol. IV)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2020 cererea de apel
depusa de Olesea Lisnic si Igor Lisnic impotriva hotararii Judecatoriei Straseni, sediul
central din 24 iulie 2020 au fost acceptate pentru examinare, cu intentarea procedurii
de apel. ( £.d.45, vol. IV)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 17 noiembrie 2021 a incetat
procedura de apel la cererea de apel depusa de catre Igor Lisnic, din motiv ca apelul a
fost depus de catre o persoana care nu este in drept sa declare apel. (f.d.179,180-185,
vol. 1V)

Impotriva incheierii instantei de apel a depus recurs Igor Lisnic, reprezentat de
avocatul Nicolae Ciumac, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii.
(f.d.189-191, vol. 1V)

In motivarea recursului avocatul Nicolae Ciumac a mentionat ci la 06 august 2020
avocatul Fiodor Gujuman in numele apelantilor Igor Lisnic si Olesea Lisnic a depus
apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Straseni, sediul central din 24 iulie
2020. Ulterior, la 05 octombrie 2020 Olesea Lisnic, in baza procurii din 08 iunie 2016
a depus apel motivat in numele lui Igor Lisnic.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chiginau a pronuntat incheierea contestata la 17 noiembrie 2021
a expediat-o prin intermediul postei electronice avocatului Igor Chiriac, care reprezenta
interesele lui Igor Lisnic la data de 06 decembrie 2021, fapt confirmat prin extrasul din
posta electronicd anexat la fila dosarului 186, vol. IV.



La 14 decembrie 2021, in termen, avocatul Nicolae Ciumac, care actioneaza in
interesele Igor Lisnic, a depus recurs impotriva incheierii instantei de apel din data de
17 noiembrie 2021. (f.d. 189,191, vol. 1V)

Conform art. 426, alin. (3) din Codul de procedurd civild recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului §i a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii g1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii din 17 noiembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427, lit. b) din Codul de proceduri civila instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Instanta de recurs a constatat cd hotararea Judecatoriei Straseni, sediul central prin
care s-a admis partial cererea de chemare in judecata inaintatd de lordachi Vasile
impotriva lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata suportate si s-a respins ca fiind neintemeiata
actiunea reconventionala depusa de Igor Lisnic impotriva lui Vasile lordachi privind
declararea nulitatii actelor juridice si Incasarea cheltuielilor de judecata suportate, a
fost pronuntata public la 24 iulie 2020.

Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel de catre avocatul Fiodor
Gujuman in interesele lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic si de catre Olesea Lisnic in nume
propriu si in numele lui Igor Lisnic.

Prin incheierea din 14 septembrie 2020 Curtea de Apel Chisinau nu a dat curs
cererii de apel depuse de catre Igor Lisnic si Olesea Lisnic Tmpotriva hotararii
Judecdtoriei Straseni, sediul central din 24 iulie 2020, a comunicat apelantilor ca
necesita sa prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat la depunerea cererii
de apel in marime de 18 750 lei, acordandu-le pentru aceasta un termen de 10 zile din
momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor.

Incheierea instantei de apel, prin care nu s-a dat curs cererii de apel a fost
expediata apelantilor, la adresa indicata in cererea de apel. Potrivit adeverintei
factorului postal destinatarul Igor Lisnic este plecat de la adresa indicata. (f.d. 30, vol.
V)

La 05 octombrie 2020 Olesea Lisnic, in nume propriu si in numele lui Igor Lisnic,
a prezentat dovada de plata a taxei de stat si cererile de apel motivate. (f.d.33-34,40-
41, vol. IV)

Instanta de apel, prin incheierea din 07 octombrie 2020 a acceptat spre examinare
cererea de apel depusa de Olesea Lisnic si Igor Lisnic impotriva hotararii Judecatoriei
Straseni, sediul central din 24 iulie 2020, a intentat procedura de apel in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de catre Vasile lordachi impotriva lui Igor Lisnic
si Olesei Lisnic cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor
de judecata suportate si actiunea reconventionala depusa de catre lgor Lisnic impotriva
lui Vasile lordachi cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si incasarea
cheltuielilor de judecata suportate.



Ulterior, prin incheierea din 17 noiembrie 2021 Curtea de Apel Chisinadu a incetat
procedura de apel la cererea de apel depusa de catre Igor Lisnic, din motiv ca cererea
de apel a fost depusa de catre o persoana care nu este in drept sa declare apel.

Prin recursul Tnaintat avocatul Nicolae Ciumac, care apdrd interesele lui Igor
Lisnic, a criticat solutia instantei de apel, mentionand ca prin prisma art. 62, alin. (4)
din Codul de procedura civila Olesea Lisnic avea imputerniciri de a depune apel din
numele lui Igor Lisnic.

Din analiza incheierii contestate rezulta ca instanta de apel a verificat dreptul de
reprezentare in instanta de judecatd prin prisma art. 75, alin. (1') din Codul de
procedura civild, retindnd ca Olesea Lisnic nu a intrunit cumulativ toate conditiile de
reprezentare, ori nu a facut dovada existentei gradului de rudenie cu Igor Lisnic si nu
a demonstrat §i prezentat inscrisuri care ar indicat asupra faptului ca detine licenta in
drept.

Instanta de recurs mentioneaza ca art. 75 din Codul de procedura civila
reglementeaza norme generale de reprezentare in instanta de judecata, pe cand art. 62,
alin. (4) din Codul de procedura civild reglementeaza norme speciale de reprezentare.

Astfel, in conformitate cu art. 62, alin. (4) din Codul de procedurda civild
Coparticipantii pot incredinta reprezentarea lor in proces unuia sau mai multor
coparticipanti. Coparticipantul reprezentant confirmda imputernicirile speciale
prevazute la art. 81 printr-o procura autentificata notarial, iar imputernicirile generale
— prin cereri scrise semnate de coparticipantul sau coparticipantii reprezentati, cu
exceptia reprezentantilor autoritatilor publice.

Instanta de recurs mentioneaza ca prin prisma normei de drept sus-citate rezulta
ca 1n cazul coparticiparii obligatorii coparticipantii pot incredinta, in baza unei procuri
autentificata notarial, reprezentarea lor in proces unuia sau mai multor coparticipanti.

Din materialele dosarului rezulta ca Igor Lisnic si Olesea Lisnic sunt coparati in
proces, astfel, instanta de apel urma sa verifice dreptul Olesei Lisnic de a reprezenta
interesele lui Igor Lisnic, prin prisma art. 62, alin. (4) din Codul de procedura civila,
ori anume aceastda norma este aplicabila in cazul coparticiparii procesuale obligatorie.

In circumstantele mentionate si in raport cu prevederile art. 62, alin. (4) din Codul
de procedura civila, Colegiul conchide ca fiind prematura solutia instante de apel de
incetare a procedurii de apel la cererea de apel depusa de catre Igor Lisnic, in conditiile
in care nu a analizat dreptul Olesei Lisnic de a reprezenta interesele coparatului lgor
Lisnic si nu a verificat valabilitatea imputernicirilor acordate de catre Igor Lisnic prin
procura din data de 08 iunie 2016, la data depunerii cererii de apel motivat.

Mai mult, instanta de apel a incetat procedura de apel la cererea de apel depusa
de catre Igor Lisnic, farda a se pronunta asupra apelului nemotivat depus prin
intermediul postei electronice de catre avocatul Fiodor Gujuman in interesele lui Igor
Lisnic.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie admite ca fiind intemeiate criticile formulate in recurs de catre lgor
Lisnic, reprezentat de avocatul Nicolae Ciumac si considera ca solutia instantei de apel
este prematura, iar prin incetarea procedurii de apel la cererea lui Igor Lisnic a admis
o ingerintd In garantiile procedurale prevdazute de Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului. Dreptul fiecarei persoane de a avea acces la justitie este
garantat, iar statul este tinut sa asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de

4



drept si de fapt pentru a accede la instantd. Drepturile fundamentale trebuie garantate
intr-o maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concreta de
sesizare a unei instante de catre persoana interesata constituie o Incalcare a dreptului
acesteia de acces la justitie (cauza Airey vs. Irlanda).

Astfel, avand in vedere cele mentionate si rezultdnd din analiza circumstantelor
stabilite mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa incheierea
contestata si de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel in acelasi complet,
retinand cd, erorile analizate Tn speta sunt esentiale si nu pot fi corectate in ordine de
recurs.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. b) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Igor Lisnic, reprezentat de avocatul Nicolae
Ciumac.

Se caseaza incheierea din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu emisa in
cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Vasile lordachi impotriva
lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, a
cheltuielilor de judecata si actiunea reconventionald depusa de catre Igor Lisnic
impotriva lui Vasile lordachi cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si
incasarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de
Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



