Dosarul nr. 2ra—1983/21
2-19097840-01-2ra-15122021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru), (jud. E. Culinca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Sirbu, V. Mihaila, D. Dulghieru)

INCHEIERE
02 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de IS ,,Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa Nour lon impotriva IS
»Statiunea Didactico-Experimentald din Stiauceni”, intervenient accesoriu Casa
Nationala de Asigurari Sociale cu privire la incasarea platilor salariale, a
prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 22 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea de apel depusi de IS ,.Statiunea Didactico-Experimentala din
Stauceni” si mentinuta hotararea din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau
(sediul Centru),

constata:

La 15 mai 2020, Nour Ion a Tnaintat o cerere de chemare in judecata impotriva
IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” cu privire la incasarea platilor
salariale a prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat cd, la 01 februarie 2018, in temeiul contractului
de munci a fost angajat in calitate de inginer sef la IS ,,Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”. Conform contractului individual de munca, salariul
lunar a fost stabilit in marime de 7 000 de lei, cu termenul contractului individual de
munca pana la 01 aprilie 2019.

Pana la depunerea actiunii in instantd angajatorul nu I-a instiintat, referitor la
ordinul de concediere emis ca urmare a expirarii contractului, fapt pentru care
considerd ca, relatiile de munca continud pana la momentul depunerii cererii de
chemare in judecata.

Pe parcursul activitatii sale in privinta lui nu au fost stabilite abateri
disciplinare, nu a fost sanctionat disciplinar, indeplinindu-si sarguincios toate
obligatiunile de serviciu. In baza ordinului din 01 februarie 2019 emis de citre IS
,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stduceni”, au incetat raporturile de munca,
insd ordinul de concediere nu i-a fost adus la cunostinta.

La 01 aprilie 2019 a expediat interpelare angajatorului, prin care a solicitat

copia dosarului de munca personal si nemijlocit ordinul litigios din 01 februarie
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2019, insa actele nu i-au fost prezentate. In viziunea reclamantului ordinul de
concediere este ilegal, emis fara acordul organului sindical si fard a fi adus la
cunostinta.

In partea ce tine de salariul restant a mentionat c, salariul garantat de lege si
stabilit de contractul de munca nu i-a fost achitat pe perioada 01 februarie 2018 - 01
februarie 2019, astfel, restanta ajungand la 84 000 de lei, acest lucru rezultand din
certificatul eliberat de CTAS Riscani prin raspunsul la interpelarea din 04 aprilie
2019 cu nr. 309, fapt ce I-a determinat si se adreseze in instanta de judecata. In
partea prejudiciului moral a sustinut ca, datorita stresului ce s-a creat a rimas practic
pe drumuri fara serviciu si fard o alta sursa de existentd, are mari probleme de
sanatate.

Prin actiunile IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” i-a fost
cauzat un prejudiciu moral considerabil, intrucat a fost privat ilegal de dreptul de a
munci, fiind lipsit de drepturile salariale.

In viziunea reclamantului i-a fost stirbita grav onoarea si reputatia si i s-a cauzat
suferinte psihice, fiind privat de dreptul de a se angaja legal la un alt loc de munca
si de a se folosi de polita de asigurare medicala, fapt ce 1-a determinat sd solicite
repararea prejudiciului moral.

Reclamantul Nour lon, in fine, a solicitat incasarea din contul IS ,,Statiunea
Didactico-Experimentald din Stauceni” a sumei de 68 833 lei, cu titlul de salariu
restant, incasarea platilor suplimentare in marime de 0,3%, pentru fiecare zi de
intarziere din suma salariului neplatit in termen, incasarea indemnizatiei de
concediul anual pentru anul 2018, in suma de 7 000 de lei, incasarea prejudiciului
moral in suma de 20 000 de lei precum si toate cheltuielile de judecata.

Prin hotararea din 09 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
a fost admisa partial cererea de chemare in judecata inaintata de Nour Ion mpotriva
IS ,,Statiunea Didactico-Experimentala din Stiuceni” cu privire la incasarea platilor
salariale, prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

A fost incasati de la IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stauceni” in
beneficiul lui Nour lon suma de 70 000 de lei cu titlu de salariu pentru perioada
martie 2018 - decembrie 2018, suma de 72 450 de lei cu titlu de penalitate, suma de
7 000 de lei cu titlu de indemnizatie pentru concediu anual, suma de 10 000 de lei
cu titlu de prejudiciu moral si suma de 1 000 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin decizia din 07 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni”, a fost casati
hotararea din 09 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), cu
remiterea cauzei la rejudecare, in alt complet de judecata.

Prin hotararea din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), a
fost admisa integral cererea de chemare in judecata inaintata de Nour Ion impotriva
is »otatiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” cu privire la incasarea
drepturilor salariale si anularea ordinului.

A fost incasati de la IS »Statiunea Didactico-Experimentald din Stauceni” in
beneficiul lui lon Nour suma de 68 833 de lei cu titlu de salariu restant, suma de 174
169,64 de lei cu titlu de plati suplimentare pentru retinerea platilor salariale, suma
de 7 000 de lei, cu titlu de indemnizatie pentru concediu anual, suma de 14 847 de
lei cu titlu de plati suplimentare pentru retinerea achitarii indemnizatiei de concediu,
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suma de 20 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si cheltuielile de judecata in
marime de 1 000 lei, in total suma de 285 849,64 de lei.

A fost incasata de la IS »Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni” in
beneficiul statului suma de 8 045,48 de lei cu titlu de taxa de stat.

Prin decizia din 22 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de apel depusi de IS , Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” si
mentinutd hotararea din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru).

Pentru a decide astfel instantele au mentionat ca, existenta relatiilor de munca
instituite Intre parti se confirma si prin mentiunile facute in carnetul de munca ale
reclamantului, iar potrivit informatiei oferite de Casa Teritoriala de Asigurari
Sociale Riscani, din cadrul Casei Nationale de Asigurari Sociale, pe numele lui Nour
lon, la 01 martie 2018, a fost deschis cont personal, fiindu-i atribuit statut de angajat
in cadrul agentului economic IS ,,Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni”.
In pofida faptului ci, pentru perioada de referintd, intre parti a fost fixati o
remunerare a muncii in marime de 7 000 de lei lunar, IS ,»Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”, nu a facut dovada achitarii platilor salariale,
inregistrand o restanta pentru toata perioada aflarii cu Nour Ion in relatii de serviciu.

Instantele au respins alegatiile paratei cu privire la caracterul fictiv al
contractului individual de muncd, or dupd cum a fost mentionat mai sus,
reclamantului i-a fost perfectat carnetul de munca, cu inscriptiile respective si i-a
fost deschis un cont la Casa Nationald de Asigurari Sociale, iar faptul intentarii unei
cauze penale pe faptul fictivitatii contractului nu dovedeste nemijlocit caracterul
fictiv al relatiilor de munca, nefiind prezentata o sentinta irevocabild in acest sens.
Pe de altd parte, instantele au relevat ca caracterul fictiv al actului juridic nu poate fi
prezumat sau presupus ci urma a fi probat de cel care il invoca.

In cadrul dezbaterilor judiciare nu au fost prezentate probe precum ci
reclamantul nu ar fi prezent la munca sau nu ar exercita atributiile de serviciu, la fel
cum si nu a fost probat faptul ca ar fi anchetat de serviciu sau sanctionat. De altfel,
reclamantul pe langa contractul individual de munca a semnat si un contract de
raspundere materiala individuala si 1n privinta acestuia a fost emis ordin de acordare
a concediului neplatit, fapte care in ansamblu dovedesc existenta relatiilor de munca.
In sedinta de judecatd reprezentantul institutiei pardte nu a negat ci in privinta
reclamantului nu a fost emis ordin de concediere, instantele retinand ca relatiile de
munca au incetat conform conditiilor stabilite in contract, la 31 decembrie 2018.

Retinind ca pentru toata perioada de activitate angajatorul nu a achitat salariul
lunar convenit si indemnizatia de concediu anual, instantele au considerat ca IS
,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stduceni” este responsabild pentru aceasta
intarziere si urmeaza sd achite suplimentar si o penalitate.

La 26 noiembrie 2021, S ,,Statiunea Didactico-Experimentald din Stiuceni” a
contestat cu recurs decizia din 22 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea acesteia si a hotararii primei instante cu remiterea cauzei la
rejudecare in prima instanta.

In motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de apel la emiterea deciziei
nu a aplicat o lege care trebuia sa fie aplicata, a interpretat in mod eronat legea, iar
cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecatd. Mai mult, prin hotarare au fost solutionate
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drepturile fondatorului paratei — Agentiei Proprietatii Publice.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca decizia recurata a fost pronuntata la 22
septembrie 2021, expediata partilor prin posta electronica la 19 octombrie 2021, fara
a se cunoaste cu certitudine data receptionarii acesteia de catre parti. Astfel, se
constatd ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul
impotriva deciziei instantei de apel in termenul stabilit de lege.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat de catre IS
,,Statiunea Didactico-Experimentala din Stauceni”, inadmisibil, din considerentele
ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului
de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incélcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
considerdrii recursului ca fiind admisibil.

in speta, insd criticile invocate de IR ,Statiunea Didactico-Experimentala din
Stauceni”, nu pot duce la admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin
prisma art. 432 al Codului de procedura civila, in conditiile in care se insistd in mod
exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii
ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare al recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
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necesard motivarea recursului cu indicarea amanuntita a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului inseamna nu
doar exprimarea nemultumirii fata de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de recurs
implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune considerarea acestuia ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarate de catre IS ,,Statiunea Didactico-Experimentald din
Stauceni”.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre IS ,,Statiunea Didactico-
Experimentala din Stauceni”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



