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INCHEIERE

02 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand cererea de revizuire depusid de IM CIA ,Transelit” SA impotriva
incheierii din 24 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost
examinata cererea de stramutare a cauzei la cererea de chemare in judecata depusa
de SRL ,Arvi Invest” citre IM CIA ,Transelit” SA cu privire la incasarea
despagubirii de asigurare si a cheltuielilor de judecata,

constata:

La 28 iunie 2021, SRL ,,Arvi Invest” a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva IM CIA ,,Transelit” SA cu privire la incasarea despagubirii de asigurare
in marime de 178 206,37 dolari SUA, incasarea cheltuiclilor suportate in baza
contractului de prestare a serviciilor juridice in marime de 17 932,44 dolari SUA,
incasarea cheltuielilor de asistentd juridica in marime de 9 000 lei, precum si
incasarea sumei de 50 000 lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii.

Totodata, la inaintarea actiunii in instanta de judecata, SRL ,,Arvi Invest” a
solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea sechestrului pe conturile bancare, bunurile
mobile si imobile ale paratului IM CIA ,,Transelit” SA.

Prin incheierea din 02 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererea
de asigurare a actiunii Tnaintata de catre SRL ,,Arvi Invest” a fost respinsa.

La 16 iulie 2021, reclamanta SRL ,,Arvi Invest” a inaintat o cerere repetata
privind asigurarea actiunii, solicitdnd aplicarea sechestrului pe conturile bancare,
bunurile mobile si imobile ale paratului IM CIA ,Transelit” SA, in mirimea sumei
prejudiciului cauzat de 178 206,37 dolari SUA sau echivalentul acestuia in valuta
nationald, 17 932,44 dolari SUA - valoarea unei parti a cheltuielilor pentru servicii
juridice si 50 000 lei taxa de stat.

Prin incheierea din 07 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de asigurare a actiunii inaintata de catre SRL ,,Arvi Invest” a fost respinsa.



Invocand ilegalitatea acestei incheieri, la 27 septembrie 2021, SRL ,Arvi
Invest” a declarat recurs, solicitand casarea acesteia si emiterea unei incheieri de
aplicare a sechestrului asupra conturilor si bunurilor paratei.

La 28 octombrie 2021, IM CIA , Transelit” SA a depus o cerere cu privire la
stramutarea cauzei civile de la Curtea de Apel Chisindu la altd instanta egala in grad.

Prin incheierea din 24 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusi de IM CIA |, Transelit” SA cu privire la strimutarea cauzei
civile de la Curtea de Apel Chisinau la o altd instanta egald in grad. Cauza civila la
cererea de chemare in judecatd inaintata de SRL ,,Arvi Invest” catre IM CIA
., Iranselit” SA cu privire la incasarea despagubirii de asigurare si a cheltuielilor de
judecata, a fost restituita Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de recurs,
in acelasi complet de judecata.

La 29 noiembrie 2021, IM CIA ,,Transelit” SA a depus cerere de revizuire a
incheierii din 24 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul prevederilor
art. 449 lit. b) din Codul de procedura civild, potrivit carora revizuirea se declara
daca au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu
au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste ca a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a cauzei.

In motivarea cererii de revizuire, IM CIA ,Transelit” SA a mentionat ca, la
solutionarea cererii privind stramutarea cauzei la o altd instanta, Curtea Suprema de
Justitie nu a luat in calcul circumstantele importante reflectate in cererea de
stramutare.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila,
incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.186* pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise
in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civild, cererea
de revizuire Tmpotriva unei hotarari sau incheieri raimase irevocabila prin neatacare
se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata
sau casatd, emitdndu-se o noua hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut,
a modificat hotararea sau a emis o noud hotarare.

Astfel, prevederile art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila, stabilesc
expres cd, incheierile judecdtoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii, iar prin prisma art. 448
alin. (1) st (2) din Codul de procedura civila este stabilitd competenta instantelor
judecatoresti de a examina cererile de revizuire impotriva hotararilor sau incheierilor
ramase irevocabile prin neatacare si Tmpotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor
de atac, a fost mentinuta, modificata sau casata, emitandu-se o noua hotarare.

Respectiv, Colegiul conchide ca in spetd, Curtea Suprema de Justitie prin
incheierea din 24 noiembrie 2021 a respins cererea IM CIA , Transelit” SA privind
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stramutarea cauzei civile la o altd instantd egald in grad, fara a se expune asupra
fondului cauzei, doar verificand existenta temeiurilor de admitere a cererii de
stramutare, pronuntand in acest sens o incheiere care, potrivit prevederilor art. 43
alin. (4) din Codul de procedura civild, nu se supune niciunei cai de atac.

Prin urmare, in conformitate cu normele legale citate supra, Colegiul constata
ca nu are parghii de a examina cererea de revizuire depusa impotriva incheierii din
24 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie. Or, legislatorul a prevazut in mod
expres ca astfel de incheieri nu pot fi supuse revizuirii.

Astfel, avand in vedere cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ci revizuirea depusa de IM CIA
,, Iranselit” SA urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270 si art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusi de IM CIA
»Iranselit” SA Tmpotriva incheierii din 24 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie, in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusd de SRL ,,Arvi
Invest” catre IM CIA ,, Transelit” SA cu privire la incasarea despagubirii de asigurare
si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

Maria Ghervas



