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Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) jud: N. Mamaliga
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisindu) jud: A. Pahopol, R. Pulbere, O. Cojocaru

INCHEIERE
9 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea de recurs depusa de avocatul Serghei Mocanu in interesele
Societatii cu Raspundere Limitata ,,.L eonacom”,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare 1n judecata depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatad ,,LLeonacom” impotriva Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova, intervenienti accesorii Procuratura Generalda a Republicii
Moldova, procurorul in Procuratura municipiului Chisindu, oficiul Centru,
Daranuta Iana si procurorul in Procuratura municipiului Chisindu, oficiul Centru,
Bunica lon, cu privire la repararea prejudiciului material si moral si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 9 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea depusa de avocatul Serghei Mocanu in interesele Societatii cu
Raspundere Limitatad ,,Leonacom” cu privire la inlocuirea partii in proces cu
succesorul ei in drepturi,

constata:

La 29 ianuarie 2020, SRL ,,LLeonacom” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Procuratura Generala a
Republicii Moldova, procurorul in Procuratura municipiului Chisindu, oficiul
Centru, Daranuta Iana si procurorul in Procuratura municipiului Chisinau, oficiul
Centru, Bunica lon, solicitand incasarea din contul bugetului de stat in beneficiul
SRL ,,Leonacom” a sumei de 636 450,60 de lei cu titlu de prejudiciu material, 50
000 lei cu titlu de prejudiciu moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 3 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecatd inaintata de SRL
,,Leonacom” impotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Procuratura
Generald a Republicii Moldova, procurorul in Procuratura municipiului Chisinau,
oficiul Centru, Daranuta Iana si procurorul in Procuratura municipiului Chisinau,
oficiul Centru, Bunica lon, cu privire la repararea prejudiciului material si moral si
compensarea cheltuielilor de judecata.



La 4 martie 2021, avocatul Serghei Mocanu, in interesele SRL ,,.Leonacom”, a
declarat apel impotriva hotararii din 3 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

In cadrul sedintei de judecata din 9 noiembrie 2021, avocatul Serghei Mocanu
a depus cerere prin care a solicitat emiterea unei incheieri prin care sa fie admisa
inlocuirea partii in proces - SRL ,,Leonacom”, cu succesorul in drepturi - Valentina
Baltag, in temeiul art. 70 din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 9 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea depusa de avocatul Serghei Mocanu cu privire la inlocuirea partii in proces
- SRL ,,Leonacom”, cu succesorul ei in drepturi - Baltag Valentina.

La 24 noiembrie 2021, avocatul Serghei Mocanu, in interesele companiei
SRL ,,Leonacom”, a declarat recurs impotriva incheierii din 9 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, solicitind casarea incheierii si pronuntarea unei noi
hotarari prin care sa fie admisa cererea de inlocuire a partii in proces - SRL
,,Leonacom?”, cu succesorul in drepturi - Baltag Valentina.

Verificand materialele dosarului, Colegiul considera cd recursul declarat de
avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL ,,Leonacom”, urmeaza a fi restituit din
considerentele ce succed.

in conformitate cu art. 426* alin. (1) lit. bY) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca
cererea de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1).

Potrivit art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civild, cererea de recurs
trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile
respective.

La caz, Colegiul constata ca cererea de recurs din 24 noiembrie 2021, depusa
de avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL ,,Leonacom” impotriva incheierii
din 9 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu corespunde exigentelor art.
437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civild, or, aceasta nu cuprinde esenta si
temeiurile recursului. lar, in lipsa indicarii exprese a argumentelor privind
ilegalitatea incheierii atacate, instanta de recurs este in imposibilitate de a 0
verifica.

Din acest motiv, Colegiul conchide ca cererea de recurs depusa de avocatul
Serghei Mocanu in interesele SRL ,,Leonacom” impotriva incheierii din 9
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu nu indeplineste conditiile art. 437 alin.
(1) din Codul de proceduri civila si impune sanctionarea acesteia in baza art. 4261
alin. (1) lit. b!) din Codul de proceduri civila.

Distinct, Colegiul mentioneaza ca recurentul avea obligatia de a intreprinde
toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CtEDO (Cauza Van
Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a-si proteja drepturile
de acces la instantad prin depunerea unui recurs CuU respectarea exigentelor art. 437
alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca cererea de recurs depusa de avocatul Serghei Mocanu in
interesele companiei SRL ,,Leonacom” este una declarativa, formala si nu cuprinde
esenta si argumentele ilegalitatii incheierii atacate, Colegiul ajunge la concluzia de
a-l restitui din motiv ca cererea de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin.
(1) din Codul de procedura civila.



In conformitate cu art. 269-270 si art. 426 alin. (1) lit. bY) din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul depus de avocatul Serghei Mocanu in interesele Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Leonacom” impotriva incheierii din 9 noiembrie 2021 a

Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



