Dosarul nr. 2rhc-1/22
2-20061243-01-2rhc-30122021

INCHEIERE
9 februarie 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand cererea depusa de Natalia Golubenco cu privire la suspendarea
procesului

in cauza civild la cererea introductiva depusa de Societatea cu Raspundere
Limitatd ,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Neocasa”

constata:

La 4 tunie 2020, SRL ,,Nemesis Consulting” a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul
SRL ,,Neocasa”.

Prin incheierea din 10 1unie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul central, a
fost admisa spre examinare cererea introductiva cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Neocasa”.

La 26 octombrie 2020, SRL , Neocasa” a inaintat Judecatoriei Chisinau
sediul central o cerere de stramutare a cauzei civile la cererea introductiva depusa
de SRL ,,Nemesis Consulting” privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de debitorul SRL ,,Neocasa”, pentru examinare la o alta instanta egala in
grad, cauza fiind remisa pentru examinarea acesteia la Curtea de Apel Chisinau.

La 12 mai 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,Neocasa” a
inaintat cerere de stramutare a cauzei civile la cererea introductiva depusa de
SRL ,,Nemesis Consulting” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de debitorul SRL ,,Neocasa”, pentru examinarea cererii de stramutare la o alta
instantd egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) s1 f) CPC.

La 26 mai 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a depus
cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, prin care a solicitat
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4) CPC cu
remiterea acesteia Curtii Constitutionale pentru examinare a sesizarii privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.



Prin incheierea din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,Neocasa” cu privire la stramutarea cauzei la o altd
instanta de judecata egald in grad si restituitd cauza la Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea SRL ,,Neocasa” privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

La 26 mai 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
depus cerere de revizuire Tmpotriva incheierilor din 26 mai 2021 ale Curtii
Supreme de Justitie, solicitand casarea integrald a incheierilor din 26 mai 2021
ale Curtii Supreme de Justitie, admiterea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4) CPC, precum si examinarea
prezentei cereri de revizuire cu participarea personala.

Prin incheierea din 16 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa” impotriva
incheierilor din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa” impotriva
incheierii din 16 tunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

La 14 iulie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
depus cerere cu privind emiterea unei incheieri suplimentare, prin care a solicitat
expunerea asupra faptului daca a avut loc sau nu incalcarea dreptului revizuentei
la un proces echitabil prin prisma jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului.

Prin incheierea din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsda cererea SRL ,Neocasa” cu privire la emiterea unei Iincheieri
suplimentare.

La 25 octombrie 2021, prin intermediul postei electronice si, In aceeasi zi,
prin intermediul Sectiei Documentare procesuald a cauzelor civile din cadrul
Curtii Supreme de Justitie, SRL ,,Neocasa” a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind
constatarea incalcarii dreptului SRL ,,Neocasa”, garantat de articolul 6 § 1 al
Conventiel1 Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, casarea incheierii supuse revizuirii, retinerea cauzei pentru
examinarea cererii depuse de SRL ,,Neocasa” cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare, cu participarea revizuentului.

La 29 decembrie 2021, SRL ,,Neocasa” a depus o cerere cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor propozitiei a doua din
art. 446 alin. (2) CPC, care enunt ca ,,Incheierile judecitoresti care nu se referd
la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii”.

La 29 decembrie 2021, SRL ,Neocasa” a depus un demers prin care a
solicitat emiterea unui aviz consultativ din partea Plenului Curtii Supreme de
Justitie, cu privire la punerea in aplicare a prevederilor art. 12 CPC, care
reglementeaza exceptia de neconstitutionalitate cu privire la urmatoarele intrebari
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si anume ar putea sau nu ar putea fi ridicatd exceptia de neconstitutionalitate in
cadrul examinarii admisibilitatii cererii de revizuire.

Prin Incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea SRL ,Neocasa” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Prin incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respins demersul SRL ,,Neocasa” cu privire la solicitarea Plenului Curtii Supreme
de Justitie de a emite un aviz consultativ.

Prin incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa”
impotriva incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

La 29 decembrie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa”
a depus cerere de revizuire impotriva incheierilor din 29 decembrie 2021 ale
Curtii Supreme de Justitie, solicitdnd casarea integrala a incheierilor din
29 decembrie 2021 ale Curtii Supreme de Justitie, retinerea cauzei pentru
examinarea demersului SRL ,,Neocasa” cu privire la solicitarea Plenului Curtii
Supreme de Justifie de a emite un aviz consultativ, precum si examinarea
prezentei cereri de revizuire cu participarea personala.

La 2 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
depus o cerere cu privire la atragerea in calitate de intervenienti accesorii a
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Ala Cobaneanu, Dumitru Mardari si
Mariana Pitic, in cauza civila la cererea introductiva depusa de SRL ,,Nemesis
Consulting” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
SRL ,,Neocasa™.

La 9 februarie 2022, Natalia Golubenco a depus cerere prin care a solicitat
suspendarea examinarii cauzei civile nr. 2rhc-1/22, la cererea introductiva depusa
de SRL ,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Neocasa”, pana la solutionarea irevocabila
a cererii Evgheniei Eschileva cu privire la constatarea faptelor care au valoare
juridicd, depusa la 24 ianuarie 2022, la Judecatoria Chisinau sediul Centru, prin
care a solicitat constatarea faptului nedepunerii juramantului de catre judecatorii
Curtii Supreme de Justitie, Svetlana Filincova, Ala Cobaneanu, Galina Stratulat,
lurie Bejenaru si Mariana Pitic.

In sustinerea acesteia, cu referire la prevederile art. 261 lit. h) CPC, a
mentionat ca prezenta cauza nu poate fi judecata inainte de solutionarea cererii
depusa de Evghenia Eschileva cu privire la constatarea faptelor care au valoare
juridica, or la examinarea prezentei cauze participa judecatorul Ala Cobaneanu
in privinta caruia existd informatia precum ca nu a depus juramantul, iar
examinarea cauzei de catre judecdtorul care nu a depus juramantul, este interzisa
prin lege.

Examinand cererea depusa de Natalia Golubenco cu privire la suspendarea
procesului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie considera necesar de a o respinge, or legislatia procedurala
in vigoare nu prevede suspendarea procesului in ordine de revizuire.

In conformitate cu art. 270 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Natalia Golubenco cu privire la suspendarea
procesului, in cauza civila la cererea introductiva depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Neocasa”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nina VVascan

Victor Burduh
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INCHEIERE
9 februarie 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand cererea de revizuire depusd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Neocasa” si

cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Neocasa” cu privire
la atragerea in calitate de intervenienti accesorii a judecatorilor Curtii Supreme
de Justitie, Ala Cobaneanu, Dumitru Mardari s1 Mariana Pitic

in cauza civild la cererea introductiva depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Neocasa”

impotriva incheierii din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
prin care a fost respinsa cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Neocasa” cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate,

impotriva incheierii din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
prin care a fost respins demersul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Neocasa” cu
privire la solicitarea Plenului Curtii Supreme de Justitic de a emite un aviz
consultativ si

impotriva incheierii din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
prin care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Neocasa” impotriva Incheierii din
20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie

constata:

La 4 tunie 2020, SRL ,,Nemesis Consulting” a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul
SRL ,,Neocasa”.

Prin Incheierea din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul central, a
fost admisa spre examinare cererea introductiva cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Neocasa”.



La 26 octombrie 2020, SRL , Neocasa” a inaintat Judecatoriei Chisinau
sediul central o cerere de stramutare a cauzei civile la cererea introductiva depusa
de SRL ,,Nemesis Consulting” privind intentarea procesului de insolvabilitate
fatd de debitorul SRL ,,Neocasa”, pentru examinare la o altd instanta egald in
grad, cauza fiind remisa pentru examinarea acesteia la Curtea de Apel Chisinau.

La 12 mai 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
inaintat cerere de straimutare a cauzei civile la cererea introductiva depusa de
SRL ,,Nemesis Consulting” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de debitorul SRL ,,Neocasa”, pentru examinarea cererii de stramutare la o alta
instanta egald in grad, In temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) si f) CPC.

La 26 mai 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a depus
cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, prin care a solicitat
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4) CPC cu
remiterea acesteia Curtii Constitutionale pentru examinare a sesizarii privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Prin incheierea din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,Neocasa” cu privire la stramutarea cauzei la o altd
instanta de judecata egald in grad si restituitd cauza la Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea SRL ,,Neocasa” privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

La 26 mai 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
depus cerere de revizuire impotriva incheierilor din 26 mai 2021 ale Curtii
Supreme de Justitie, solicitand casarea integrald a incheierilor din 26 mai 2021
ale Curtii Supreme de Justitie, admiterea sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4) CPC, precum si examinarea
prezentei cereri de revizuire cu participarea personala.

Prin incheierea din 16 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa” impotriva
incheierilor din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa” impotriva
incheierii din 16 1unie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

La 14 iulie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
depus cerere cu privind emiterea unei incheieri suplimentare, prin care a solicitat
expunerea asupra faptului daca a avut loc sau nu incalcarea dreptului revizuentei
la un proces echitabil prin prisma jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului.

Prin incheierea din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsda cererea SRL ,Neocasa” cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare.

La 25 octombrie 2021, prin intermediul postei electronice si, in aceeasi zi,
prin intermediul Sectiei Documentare procesuald a cauzelor civile din cadrul
Curtii Supreme de Justitie, SRL ,,Neocasa” a depus cerere de revizuire impotriva
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incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind
constatarea incalcarii dreptului SRL ,,Neocasa”, garantat de articolul 6 § 1 al
Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, casareca incheierii supuse revizuirii, retinerea cauzei pentru
examinarea cererii depuse de SRL ,,Neocasa” cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare, cu participarea revizuentului.

La 29 decembrie 2021, SRL ,,Neocasa” a depus o cerere cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor propozitiei a doua din
art. 446 alin. (2) CPC, care enunti ci ,,Incheierile judecitoresti care nu se refera
la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii”.

La 29 decembrie 2021, SRL ,Neocasa” a depus un demers prin care a
solicitat emiterea unui aviz consultativ din partea Plenului Curtii Supreme de
Justitie, cu privire la punerea in aplicare a prevederilor art. 12* CPC, care
reglementeaza exceptia de neconstitutionalitate cu privire la urmatoarele Intrebari
s1 anume ar putea sau nu ar putea fi ridicatd exceptia de neconstitutionalitate in
cadrul examinarii admisibilitatii cererii de revizuire.

Prin incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsd cererea SRL ,Neocasa” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Prin incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respins demersul SRL ,,Neocasa” cu privire la solicitarea Plenului Curtii Supreme
de Justitie de a emite un aviz consultativ.

Prin incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa”
impotriva incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

La 29 decembrie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa”
a depus cerere de revizuire impotriva incheierilor din 29 decembrie 2021 ale
Curtii Supreme de Justitie, solicitdind casarea integrald a incheierilor din
29 decembrie 2021 ale Curtii Supreme de Justitie, retinerea cauzei pentru
examinarea demersului SRL ,,Neocasa” cu privire la solicitarea Plenului Curtii
Supreme de Justitie de a emite un aviz consultativ, precum §i examinarea
prezentei cereri de revizuire cu participarea personala.

La 2 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Neocasa” a
depus o cerere cu privire la atragerea in calitate de intervenienti accesorii a
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Ala Cobaneanu, Dumitru Mardari si
Mariana Pitic, in cauza civila la cererea introductiva depusa de SRL ,,Nemesis
Consulting” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
SRL ,,Neocasa”.

In conformitate cu art. 452 alin. (1*) CPC, daci examinarea cererii de
revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a instantei de apel,
sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca instanta



care examineaza cererea de revizuire considerd necesara prezenta participantilor
la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Ca urmare, prin prisma normei enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca neintemeiata
solicitarea revizuentei SRL ,,Neocasa” cu privire la participarea personald in
instanta Curtii Supreme de Justitie.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca cererea de revizuire
depusa de SRL ,,Neocasa” este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa ca fiind
inadmisibila din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite Incheierea de respingere a cererii
de revizuire ca fiind inadmisibila.

La caz, se constatd ca cererea de revizuire este formulata de catre
SRL ,,Neocasa” impotriva incheierii din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care a fost respinsa cererea SRL ,,Neocasa” cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate, Tmpotriva incheierii din 29 decembrie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respins demersul SRL ,,Neocasa” cu
privire la solicitarea Plenului Curtii Supreme de Justitie de a emite un aviz
consultativ si Tmpotriva incheierii din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa
de SRL ,,Neocasa” impotriva incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme
de Justitie.

In conformitate cu prevederile art. 446 CPC, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art. 186* pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu
se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se
supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

Astfel, in sensul normei enuntate este de inteles ca pot fi supuse revizuirii
doar hotararile judecdtoresti irevocabile, prin care instanta s-a eXpus asupra
fondului cauzei.

Raportand la caz aceste prevederi legale, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie releva ca incheierea din
29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa cererea
SRL ,,Neocasa” cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate,
incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost
respins demersul SRL ,,Neocasa” cu privire la solicitarea Plenului Curtii Supreme
de Justitie de a emite un aviz consultativ si incheierea din 29 decembrie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea
de revizuire depusa de SRL ,,Neocasa” impotriva incheierii din 20 octombrie
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2021 a Curtii Supreme de Justitie, nu cad sub incidenta dispozitiilor judecatoresti
care pot fi supuse revizuirii, or acestea sunt acte judecatoresti ce nu se supun
niciunei cai de atac, respectiv nici revizuirii.

Distinct de cele mentionate mai sus, se constatd ca incheierile din
29 decembrie 2021 ale Curtii Supreme de Justitie, revizuirea carora se solicita,
nu constituie actele de dispozitie judecatoresti care pot fi supuse revizuirii in
sensul art. 446 CPC.

Fatd de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

Cu referire la cerereca depusa de SRL ,Neocasa” privind atragerea in
prezenta cauza in calitate de intervenienti accesorii a judecatorilor Curtii Supreme
de Justitie, Ala Cobaneanu, Dumitru Mardari s1 Mariana Pitic, avand in vedere
prevederile art. 67 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie releva ca intervenirea in proces a intervenientilor
accesorii este posibila doar pdna la etapa de inchidere a dezbaterilor judiciare
in cadrul procedurii de examinare a cauzei in fond de prima instanta.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca in procedura de examinare a cererii de revizuire
nu pot fi aplicate prevederile art. 67 CPC cu privire la atragerea in proces a
intervenientilor la cererea uneia dintre parti.

Mai cu seama ca, dupa cum a fost constatat mai sus, Insusi cererea de
revizuire urmeaza a fi respinsa ca inadmisibild, dat fiind faptul ca actele de
dispozitie judecatoresti supuse revizuirii, nu constituie obiectul revizuirii, in
sensul art. 446 CPC, care indica cert ca incheierile judecatoresti care nu se refera
la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca valorificarea drepturilor procesuale
trebuie exercitata cu buna-credinta, potrivit scopului in vederea caruia ele au fost
instituite si, totodata, fara a fi incalcate drepturile procesuale ale altei parti.

Iar in conformitate cu art. 61 alin. (1) CPC, instanta judecdtoreasca pune
capat oricarui abuz de drepturi procesuale dacd prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

In aceste conditii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, in speta, drepturile procedurale, prin
depunerea cererii de revizuire si Tnaintarea cererii cu privire la atragerea in proces
a intervenientilor accesorii, sunt exercitate cu rea-credinta, titularul acestora
avand drept scop tergiversarea examinarii cauzei.

Caurmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca cererea SRL ,,Neocasa” cu privire la atragerea in
calitate de intervenienti accesorii a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Ala
Cobaneanu, Dumitru Mardari si Mariana Pitic, In cauza civila la cererea
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introductivd depusd de SRL ,,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Neocasa”, nu poate fi admisa
la faza de examinare a cererii de revizuire depusa de catre SRL ,Neocasa”
impotriva incheierilor din 29 decembrie 2021 ale Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 67, art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Neocasa” cu privire la atragerea in calitate de intervenienti accesorii a
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Ala Cobaneanu, Dumitru Mardari si
Mariana Pitic, in cauza civila la cererea introductiva depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Neocasa”.

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Neocasa” impotriva incheierilor din 29 decembrie 2021
ale Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila la cererea introductiva depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nemesis Consulting” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata
,.Neocasa”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh
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