Dosarul nr. 2r-823/21
2-21023763-01-2r-21122021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: P. Harmaniuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)

DECIZIE
09 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examindnd recursul declarat de Societatea de Asigurari-Reasigurari
»Moldcargo” Societate pe Actiuni,

in cauza civila, n procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecati depusd de Intreprinderea Mixtai Compania de
Asigurari ,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe Actiuni Tmpotriva Societatii de
Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu
Ciurel Teodor cu privire la Tncasarea despagubirii de asigurare si compensarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa cererca depusa de Societatea de Asigurari-Reasigurari
,,Moldcargo” Societate pe Actiuni privind repunerea in termen a cererii de apel si a
fost restituita cererea de apel depusa de Societatea de Asigurari-Reasigurari
,Moldcargo” Societate pe Actiuni impotriva hotararii din 09 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar
instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen,

constata:

La 15 februarie 2021 IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA a depus cerere de
chemare n judecata Tmpotriva Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA,
intervenient accesoriu Ciurel Teodor solicitind incasarea despagubirii de asigurare
in suma de 5921,46 de lei si compensarea cheltuielilor de judecatd in suma de 270
de lei.

Prin hotararea din 09 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
integral admisa actiunea depusa de IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA. S-a incasat
din contul Societitii de Asiguriri-Reasigurari ,,Moldcargo” SA n beneficiul TM CA
,Grawe Carat Asigurari” SA suma de 5921,46 de lei cu titlu de despagubire de
asigurare si suma de 270 de lei cu titlu de taxa de stat, iar in total suma de 6191,46
de lei.

La 16 iulie 2021 Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA a depus
cerere de apel nemotivatd si netimbratd impotriva hotdrarii primei instante,
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solicitand repunerea in termen a apelului, admiterea apelului, casarea integrala a
hotararii din 09 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii depuse de IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA
ca neintemeiata. Totodatd, a indicat apelanta cd motivele de fapt si de drept pe care
se intemeiaza apelul le va prezenta ulterior dupa ce va lua cunostintd cu hotararea
integrala a primei instante.

Prin Tncheierea din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost respinsa cererea depusa de
Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA privind repunerea in termen a
cererii de apel si a fost restituitd cererea de apel depusa de Societatea de Asigurari-
Reasigurari ,,Moldcargo” SA impotriva hotararii din 09 iunie 2021 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusad in afara termenului legal, iar instanta a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

La 10 decembrie 2021 Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, solicitand admiterea acestuia,
casarea incheierii din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu solutionarea
prin decizie problema respectiva prin repunerea in termen a apelului si remiterea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel, la etapa primirii cererii de apel.

Tn motivarea recursului Societatea de Asiguriri-Reasigurari ,,Moldcargo” SA a
invocat ca la data de 06 aprilic 2021 a receptionat scrisoarea Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru prin care a fost instiintata despre cererea de chemare in judecata
depusi de IM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA cu privire la incasarea despagubirii
de asigurare, la scrisoare fiind atasata incheierea instantei si inscrisurile anexate.
Conform cerintelor indicate in incheierea instantei, la 22 aprilie 2021 expediat in
adresa instantei referinta si Inscrisurile anexate.

A mentionat ca desi in pct. 5 al incheierii instantei era mentionat ca hotararea
va fi adoptatd la 19 mai 2021, faptul dat nu a avut loc. Contactdnd grefiera
judecéatorului si solicitdnd informatie cu referire la dosar i s-a comunicat ca despre
hotararea care urma a fi adoptata vor fi anuntati.

A afirmat ca, urmarind portalul instantei de judecata a constatat ca abia la 14
iulie 2021 a fost publicat dispozitivul hotdrarii in prezenta cauza, desi hotdrarea a
fost pronuntata la 09 iunie 2021, iar la 16 iulie 2021 a expediat cererea de apel
nemotivata cu solicitarea de a repune in termen cererea de apel si casarea hotararii
primei instante. A precizat ca, abia la 04 august 2021 Judecatoria Chisinau, sediul
Centru i-a fost expediat dispozitivul hotararii, iar la 10 noiembrie 2021 a receptionat
hotdrarea motivata.

Considera ca faptul nerespectarii obligatiei prevazute de art. 362 CPC nu poate
fi imputat Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA, iar concluzia
instantei de apel privind respingerea repunerii in termenul de declarare a apelului si
restituirea cererii de apel 1i limiteaza si incalca dreptul la un proces de judecata
echitabil.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 16 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu a fost expediata in adresa electronica a Societatea de Asigurari-



Reasigurari ,,Moldcargo” SA la 06 decembrie 2021 (f.d. 105), fiind receptionata in
aceiasi zi.

Astfel, recursul declarat la 10 decembrie 2021, este in termen.

La 21 decembrie 2021 in adresa iM CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA si Ciurel
Teodor a fost expediatd copia recursului declarat de Societatea de Asigurari-
Reasigurari ,,Moldcargo” SA, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintelor (f.d. 126), insa intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurent si
a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul Intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel si
restituirea cauzei spre rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sa caseze integral sau partial Tncheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

in corespundere cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia
instanta (judecadtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Art. 111 alin. (1)—(3) din Codul de procedura civila prevede ca, actele de
proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment Tn timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului
de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Din materialele cauzei rezulta cd la 09 iunie 2021 Judecatoria Chisinau, sediul
Centru a pronuntat dispozitivul hotararii, prin care a fost integral admisa actiunea



initiala depusa de IM CA , Grawe Carat Asigurari” SA. Cauza fiind examinati, in
procedura scrisa, in lipsa partilor.

La 16 iulie 2021, Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA a depus
cerere de apel nemotivatd si netimbratd Tmpotriva hotdrarii primei instante,
solicitand repunerea in termen a apelului, admiterea apelului, casarea integrala a
hotararii din 09 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii depuse de IM CA ,,Grawe Carat Asiguriri” SA.
Totodata, a indicat apelanta cd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul le va prezenta ulterior dupa ce va lua cunostintd cu hotararea integrala a
primei instante.

Ca urmare, prin incheierea din 25 noiembrie 2021, Curtea de Apel Chisinau, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a respins cererea
depusa de Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA privind repunerea in
termen a cererii de apel si a fost restituitd cererea de apel depusa de Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA impotriva hotararii din 25 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar
instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Recurentul 1si exprima dezacordul cu solutia expusa in incheierea 25 noiembrie
2021 a Curtii de Apel Chisindu, invocand cd cauza a fost examinatd in procedura
scrisd, in lipsa partilor, iar cu dispozitivul hotararii contestate a facut cunostinta abia
la data de 14 iulie 2021 cénd a fost publicat pe portalul instantei de judecata. Pana la
aceastd datda pe portalul instantei lipsea orice informatie cu referire la dosarul n
cauza.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca, instanta de apel pripit a constatat lipsa temeiurilor de admitere a
cererii de repunere in termenul de declarare a apelului.

Or, verificand circumstantele cauzei prin prisma prevederilor legale citate,
Colegiul retine ca, prezentul litigiu a fost judecat unipersonal, in procedura scrisa a
cererilor cu valoare redusd, in conformitate cu art. 276° -276* din Codul de
procedura civild, in baza materialelor existente.

Paratul/recurentul a cunoscut despre existenta litigiului initiat la cererea IM CA
,arawe Carat Asigurdri” SA si despre faptul ca hotararea va fi pronuntatad la 19 mai
2021, conform pct. 5 al incheierii din 19 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, insa hotararea contestata a fost pronuntata la data de 09 iunie 2021.

Mai mult ca atat, la materialele dosarului lipsesc probe care ar indica cu
certitudine ca, Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” SA a cunoscut
despre adoptarea dispozitivului hotararii din 09 iunie 2021, or, potrivit programului
PIGD, sedinta de judecata din 09 iunie 2021 precum si rezultatul sedintei de
judecata din 09 iunie 2021 au fost salvate pe portalul instantei la data de 12 iulie
2021, la fel dispozitivul hotararii din 09 iunie 2021 a fost adaugat la data de 12 iulie
2021 si a fost publicat la data de 14 iulie 2021 pe portalul instantei de judecata.

Din considerentele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie va admite recursul declarat si va casa
integral incheierea instantei de apel cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta
de apel la etapa primirii cererii de apel pentru solutionarea cererii de repunere in
termen.



In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Socictatea de Asigurari-Reasigurari
,Moldcargo” Societate pe Actiuni.

Se caseaza integral incheierea din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, 1n cauza civild, in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecati depusid de Intreprinderca Mixti Compania de
Asigurari ,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe Actiuni Tmpotriva Societatii de
Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu
Ciurel Teodor cu privire la incasareca despagubirii de asigurare si compensarea
cheltuielilor de judecatd, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel
Chisindu, la etapa primirii cererii de apel pentru solutionarea cererii de repunere in
termen.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



