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Prima instanta: Judecatoria Causeni, sediul central (jud. A. Costiuc)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Panov, I. Turcan, L. Pruteanu)

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. A. Cobaneanu, G. Stratulat, Tu.
Bejenaru)

INCHEIERE

16 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Aliona Miron
lurie Bejenaru

examinand cererea de revizuire depusd de Ana Turcan,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Ana Turcan
impotriva Gradinitei nr. 1 Foisor, orasul Cdinari, intervenient accesoriu Primaria or.
Cainari cu privire la anularea ordinului de sanctionare, ordinului de concediere,
restabilirea n functia anterior detinuta, incasarea salariului pentru absenta fortata de
la lucru si repararea prejudiciului moral, si

la actiunea reconventionala depusa de Primaria Cainari, Gradinita nr. 1 Foisor
impotriva Anei Turcan cu privire la repararea prejudiciului material,

impotriva incheierii din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care recursul declarat de Ana Turcan a fost considerat inadmisibil,

constata:

La 05 mai 2020 Ana Turcan a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Gradinitei Foisor nr. 1, orasul Cainari, intervenient accesoriu Primaria or. Cainari cu
privire la anularea ordinului de sanctionare, ordinului de concediere, restabilirea in
functia anterior detinutd, Incasarea salariului pentru absenta fortatd de la lucru si
repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, la 01 septembrie 2014, in baza
contractului nr. 49 a fost angajata in functia de sef de gospodarie la Gradinita nr.1
Foisor din or. Cainari.

La 21 ianuarie 2020, prin ordinul nr. 33P cu privire la concediere, Ana Turcan
a fost concediata pentru pierderea increderii angajatorului fatd de salariat. Prin
extrasul din ordinul nr. 33P din 22 ianuarie 2020, data concedierii a fost modificata,
fiind considerata data revenirii la munca dupa concediul medical. Ulterior, data
concedierii fiind considerata 17 februarie 2020.

La 03 martie 2020, a depus o cerere prealabila in scopul solutionarii amiabile
a litigiului, cererea a fost receptionatd si 1dsata fara examinare.



Reclamanta Ana Turcan a solicitat admiterea cererii de chemare in judecata,
anularea ordinelor nr.32 P din 21 ianuarie 2020, nr.33 P din 31 ianuarie 2020, nr.34
P din 22 ianuarie 2020, nr.44-P din 17 februarie 2020, cu restabilirea la locul de
muncd, incasarea din contul paratului a salariului pentru lipsa fortatd de la locul de
munca, precum si a prejudiciului in valoare de 50000 de lei.

La 25 iunie 2020, Primaria or. Cainari a depus o cerere reconventionala
impotriva Anei Turcan, prin care a solicitat incasarea de la Ana Turcan a sumei de
3206,70 de lei cu titlu de prejudiciu material.

In motivarea actiunii reconventionale a indicat ca Primaria or. Cainari ,
Gradinita nr. 1 Foisor la data angajarii a semnat cu Ana Turcan un contract de
raspundere materiald, pe parcursul activitatii au fost admise mai multe abateri, fiind
constatate lipse de bunuri, iar ulterior ultima a fost eliberati din functie. In urma
verificarilor au fost depistate neajunsuri in valoarea sumei de 3206,70 de lei.

Prin hotararea din 17 martie 2021 a Judecatoriei Causeni sediul central, a fost
respinsd actiunea initiald depusd de Ana Turcan si a fost admisda actiunea
reconventionald depusa de Primaria or. Cainari, Gradinita nr. 1 Foisor cu incasarea
de la Ana Turcan 1n beneficiul Primariei or. Cainari a sumei de 3206,70 de lei cu
titlu de prejudiciu material.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la data de 19 martie 2021, Ana
Turcan a depus cerere de apel nemotivata, iar la 19 mai 2021 a depus cerere de apel
motivatd Tmpotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea apelului, casarea
hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii initiale si de
respingere a actiunii reconventionale.

Prin decizia din 06 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Ana Turcan si a fost mentinutd hotararea primei instante.

La 26 octombrie 2021 Ana Turcan a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel
si @ hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a
actiunii initiale si de respingere a actiunii reconventionale.

Prin incheierea din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost
considerat inadmisibil recursul declarat de Ana Turcan.

La 25 ianuarie 2022, prin intermediul adresei electronice si la 31 ianuarie
2022, prin intermediul oficiului postal, Ana Turcan a depus cerere de revizuire
impotriva incheierii din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand
admiterea cererii de revizuire si casarea incheierii contestate.

In motivarea cererii de revizuire a indicat ci, nu este de acord cu incheierea
instantei de recurs, deoarece instanta nu a aplicat corect normele de drept material si
nu a tinut cont de faptul cd ordinul de concediere este emis in lipsa probelor
confirmative.

Reiesind din faptul ca instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a
probelor de catre instanta de apel si prima instanta, forta atribuitd unei probe sau
alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt Tnafara controlului instantei de recurs, motiv din care a solicitat
revizuirea incheierii contestate, tindnd cont de probele administrate la actele cauzei.

La 03 februarie 2022, in adresa Gradinitei nr. 1 ,,Foisor” si Primadriei or.
Cainari a fost expediata copia cererii de revizuire depusa de Ana Turcan, pe care a
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receptionat-0 la 08 februarie 2022 fapt ce se confirma prin avizul de receptie a
scrisorii.

Studiind materialele dosarului, in raport cu criticile formulate in cererea de
revizuire si in limitele temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de
revizuire depusad de Ana Turcan este inadmisibild, pentru motivele ce se succed.

In conformitate cu articolul 452 alin. (1) al Codului de proceduri civila, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justifie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Astfel, Colegiul judiciar a decis examinarea cererii de revizuire fara instiintarea
participantilor la proces, cu plasarea datei si orei sedintei pe pagina web a Curtii
Supreme de Justitie, or este inoportuna invitarea participantilor la proces, intrucat
argumentele expuse in cererea de revizuire au fost formulate cu suficienta precizie
pentru a permite instantei controlul actului judecatoresc contestat.

Mai mult, nici un participant nu a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se
vedea, mutatis mutandis, cauza Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, hotararea
din 19 aprilie 2007, § 72 — 75, cauza Eriksson vs Suedia, hotararea din 12 aprilie
2012, § 66, 72, cauza P6nka vs Estonia, hotararea din 08 noiembrie 2016, § 33 — 34).

Posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedurd exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei
analize stricte.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite incheierea de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Art. 446 din Codul de procedura civila, stabileste ca pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca urmare a modificarilor operate, prin
Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, la art. 446 si 448 al Codului de procedura civila,
incheierile judecatoresti, care nu se refera la fondul cauzei, nu se supun revizuirii.

In acelasi context, legislatorul a exclus competenta Curtii Supreme de Justitie
de a examina cererile de revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel in privinta
carora Curtea Suprema de Justifie s-a pronuntat printr-o incheiere asupra
inadmisibilitatii.

Art. 440 alin. (1) al Codului de procedura civila prevede cd incheierea de
inadmisibilitate nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.



Colegiul retine, in raport cu criticile formulate in cererea de revizuire si in
limitele temeiurilor de drept invocate, ca revizuenta a solicitat revizuirea incheierii
din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost considerat
inadmisibil recursul declarat de Ana Turcan.

Astfel, desi legislatorul nu a exemplificat Tmprejurdrile, cand o instantda de
revizuire trebuie sd pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibild, practica judiciard constanta, denota ca o cerere de revizuire poate fi
declarata inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in termenele prevazute la art.
450 al Codului de procedura civila sau a fost declarata de persoanele care nu sunt in
drept sa declare revizuire, cand nu sunt respectate conditiile de forma din art. 451
alin. (1) si (3) al Codului de procedura civila sau in cazul in care revizuirea este
depusa impotriva unui act ce nu se supune revizuirii.

Drept consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea din 22 decembrie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie nu poate fi contestata in procedura de revizuire.

Reiesind din cele mentionate supra si din prevederile art. 446, 451 alin. (1) lit.
a) al Codului de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea de revizuire depusa
de Ana Turcan urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusd de Ana Turcan
impotriva incheierii din 22 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ana Turcan impotriva Gradinitei
nr. 1 Foisor, orasul Cainari, intervenient accesoriu Primaria or. Cainari cu privire la
anularea ordinului de sanctionare, ordinului de concediere, restabilirea in functia
anterior detinutd, incasarea salariului pentru absenta fortata de la lucru si repararea
prejudiciului moral, si la actiunea reconventionala depusd de Primaria Cainari,
Gradinita nr. 1 Foisor impotriva Anei Turcan cu privire la repararea prejudiciului
material.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru



