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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — G. Manoli
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — N. Budai, V. Mihaila, I. Cotruta

TNCHEIERE

16 februarie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului depus de catre Vasile Grozavu,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Gheorghe Straisteanu Tmpotriva lui Vasile Grozavu cu privire la constatarea
incalcarii drepturilor si repararea prejudiciului moral,

Tmpotriva deciziei din 29 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul depus de catre Vasile Grozavu si s-a mentinut hotararea din 29
octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata;:

La data de 25 iunie 2020 Gheorghe Straisteanu a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Vasile Grozavu, prin care a solicitat constatarea incalcarii
dreptului la onoare, demnitate si prezumtia nevinovatiei, incasarea prejudiciului
moral Tn marime de 5000 lei, cauzat prin raspandirea la data de 16 mai 2020 a
informatiei false, mincinoase, defaimatoare si incasarea cheltuielilor de judecata in
suma de 150 lei, cu titlu de taxa de stat.

{n motivarea actiunii reclamantul a mentionat ci la data de 16 mai 2020 Vasile
Grozavu, care se prezinta ca jurnalist, a facut public o scrisoare deschisa in retelele
de internet, pe pagina ,,WordPress.com”, ,,Vasile Grozavu - Spun tot ce stiu (Time
to tell the truth)”, prin care 1-a invinuit pe Gheorghe Straisteanu Tn comiterea mai
multor infractiuni si contraventii, 1-a numit ,,bandit”, ,,penal”, ,,mankurt”, cunoscand
ca aceste informatii sunt mincinoase si defdimatoare.

La 18 mai 2020 Tn adresa lui Vasile Grozavu a fost expediata o somatie, prin
care i s-a solicitat publicarea benevola a dezmintirii, prezentarea scuzelor si
repararea prejudiciului material si moral cauzat, insa scrisoarea s-a Intors cu
mentiunea oficiului postal ,,Refuzat”.



Reclamantul a indicat ca informatia raspandita de Vasile Grozavu este falsa,
defaimatoare si nu corespunde adevarului.

Prin hotararea din 29 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de catre Gheorghe
Straisteanu.

S-a constatat incdlcarea drepturilor lui Gheorghe Straisteanu la nume si la
propria imagine, drept urmare a utilizarii unor expresii jignitoare in adresa acestuia
ntr-o scrisoare deschisa.

S-a incasat de la Vasile Grozavu in beneficiul lui Gheorghe Straisteanu suma
de 1500 lei cu titlu de prejudiciu moral si 150 lei cu titlu de taxa de stat achitata
pentru examinarea actiunii. (f.d. 44, 68-73)

La data de 26 noiembrie 2020, cu respectarea termenului prevazut la articolul
362 alin. (1) din Codul de procedura civila, Vasile Cazacu a depus cerere de apel
nemotivata Impotriva hotararii din 29 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

Prin decizia din 29 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
apelul declarat de catre Vasile Grozavu si s-a mentinut hotararea din 29 octombrie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. (f.d. 106, 107-114)

in consolidarea solutiilor prima instanta si instanta de apel au retinut ca atunci
cand a fost publicat de catre Vasile Grozavu pe pagina web ,,WordPress.com”
pasajul ,,banditul si penalul Straisteanu mi-a violat proprietatea privatd si a pus in
pericol securitatea comunei Truseni” din articolul cu denumirea ,,Ambasadorul SUA
I-a avertizat pe Dodon sa nu demoleze Curtea Constitutionald Sau ,,Multumesc
pentru sustinere, dle Hogan!”, i-au fost lezate lui Gheorghe Straisteanu dreptul la
viata privatd si la imagine.

Instanta de apel a apreciat critic afirmatia lui Vasile Grozavu, precum ca I-a
numit pe Gheorghe Straisteanu, ,,bandit si penal”, Tn baza faptului ca I-a prins n
flagrant si a realizat poze, fapt ce exclude orice prezumtie de nevinovatie, ori orice
persoana acuzata de o infractiune este prezumata nevinovata pana ce vinovatia sa va
fi stabilita Tn modul prevazut de lege. Reiesind, ca pe marginea acestui caz nu exista
nici o sentinta in privinta lui Gheorghe Straisteanu, acesta se prezuma a fi nevinovat,
iar articolul publicat de Vasile Grozavu l-a defidimat si i-a lezat onoarea si
demnitatea.

La 22 decembrie 2021 Vasile Grozavu a declarat recurs, solicitand admiterea
recursului, casarea deciziei din 29 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu
emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii. (f.d. 125-127)

In motivarea recursului a invocat ci decizia instantei de apel este neintemeiata
si pasibila casarii, deoarece la examinarea cauzei nu s-au luat in consideratie
argumentele sale, nu s-a tinut cont de circumstantele importante pentru solutionarea
cauzei si probele existente.

In conformitate cu articolul 433 lit. a), b), ¢) si d) din Codul de proceduri
civila, instanta de judecata a verificat dacd actul judecatoresc poate fi atacat cu
recurs, daca cererile deduse judecatii sunt formulate de persoanele indreptatite, daca
acestea nu au fost depuse in mod repetat si daca au fost declarate in termen.

Completul constata cd, in spetd, cererea de recurs este indreptata Tmpotriva
deciziei din 29 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, care intra in categoria de
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acte specificate n articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila. De asemenea,
aceasta este depusa de catre Vasile Grozavu, care are calitatea procesuala de parat si
este Indreptatit sd o conteste, nefiind depusa repetat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chigindu a pronuntat decizia contestatd la data de 29
septembrie 2021.

Materialele cauzei atestd cd decizia motivatd a fost expediatd in adresa
recurentului Vasile Grozavu la data de 02 noiembrie 2021 prin posta electronica (f.d.
115).

Astfel, recursul declarat la 22 decembrie 2021 de catre Vasile Grozavu, este
n termen.

La 11 ianuarie 2022, Curtea Suprema de Justitie a notificat intimatului
Gheorghe Straisteanu copia recursului motivat depus de catre Vasile Grozavu,
explicandu-i dreptul de a depune referinta asupra criticilor formulate in recurs.
(f.d. 130)

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificata la articolul 440 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs formulata de catre Vasile Grozavu
este inadmisibila, pentru motivele ce succed.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta
ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedurd civild, deoarece se referd la dezacordul recurentului cu solutia
pronuntata de catre instanta de apel, insa, nu releva incélcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei
de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul de admisibilitate retine ca recursurile exercitate conform
Sectiunii a I1-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2),
(3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432, alin. (1) din Codul de proceduri civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declarare recurs in cazul in care
se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau
a normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile n care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor s1 libertatilor fundamentale ale omului.
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In conformitate cu art. 433, lit. a) din Codul de proceduri civild cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432, alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica
sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie
sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de catre Vasile Grozavu asemenea aspecte nu se regasesc.

in spetd, completul Colegiului mentioneazi ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 8 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de catre recurent nu pot
constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa
cum formal invoca Vasile Grozavu si, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

in astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Vasile Grozavu ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. a), 440,
alin. (1) si (11) din Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de catre Vasile Grozavu se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



