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Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) M. Frunze
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) A. Pahapol, O. Cojocaru, R. Pulbere

DECIZIE

23 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de avocatul Alexandru Marginean in numele si
interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Divin Grup”,

in cauza civila cu valoare redusa intentata la cererea de chenare in judecata
(actiune oblicd) depusda de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Divin Grup” cu privire la incasarea datoriei
acumulate fata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/99 COOP
municipiul Chisinau,

impotriva Incheierii din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 13 decembrie 2019, SA , Termoelectrica” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Dinvin-Grup” solicitand incasarea in beneficiul APLP nr.
50/99 COOP mun. Chisinau, a datoriei pentru consumul energiei termice in suma
de 8 955,27 de lei si in beneficiul SA ,,Termoelectrica” a taxei de stat in suma de
270 de lei.

Prin hotararea din 7 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis cererea de chemare in judecatd. S-a incasat de la SRL ,,Dinvin-Grup” in
beneficiul APLP nr. 50/99 COOP mun. Chisinau, suma de 8 955,27 de lei cu titlu
de datorie.

S-a incasat de la SRL ,,Dinvin-Grup” in beneficiul SA ,, Termoelectrica”, taxa
de stat in marime de 270 de lei.

La 4 august 2021, actionand in numele si interesele SRL ,,Divin Grup”,
avocatul Alexandru Marginean a declarat apel impotriva hotararii din 7 iulie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 19 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa impotriva hotararii din 7 iulie 2021 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru.



S-a acordat apelantului SRL ,,Dinvin-Grup” termen de 10 zile calendaristice
din momentul primirii copiei de pe incheiere, pentru inldturarea neajunsurilor si
depunerea unei cereri suplimentare de apel cu indicarea motivelor de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea originalului dovezii de achitare a
taxei de stat in marime de 202,50 de lei, precum si prezentarea copiilor de pe
cererea de apel suplimentard intr-un numar egal cu numarul participantilor la
proces.

S-a explicat apelantului ca cererea de inldturare a neajunsurilor mentionate
urmeaza sd fie prezentatd si inregistratd nemijlocit In Directia Evidentd si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisinau in termenul stabilit, iar in caz
de neindeplinire a indicatiilor din prezenta incheiere, cererea de apel va fi
restituita.

La 9 noiembrie 2021 reprezentantul SRL ,,Dinvin-Grup”, avocatul Alexandru
Marginean, a depus cerere de apel motivata, solicitand admiterea spre examinare a
apelului si acordarea unui termen suplimentar de 30 zile pentru plata taxei de stat.

Prin incheierea din 9 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
partial cererea cu privire la acordarea unui termen suplimentar, fiind prelungit
apelantului SRL ,,Dinvin-Grup” termenul pentru inlaturarea neajunsurilor din
cererea de apel, cu 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe
incheierea in cauza.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de reprezentantul SRL ,,Dinvin-Grup”, avocatul Alexandru
Marginean, impotriva hotararii din 7 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

S-a remis reprezentantului SRL ,,Dinvin-Grup”, avocatului Alexandru
Marginean, cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 20 ianuarie 2022, avocatul Alexandru Marginean, in numele si interesele
SRL ,,Dinvin-Grup”, a declarat recurs impotriva incheierii din 21 decembrie 2021
a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii si
punerea pe rolul Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel.

In motivarea recursului, avocatul Alexandru Marginean a exprimat dezacordul
Cu incheierea contestatd, invocand ca este pripitd si neintemeiata.

Reprezentantul SRL ,,Dinvin-Grup” a sustinut ca instanta de apel a ignorat
prevederile art. 112 din Codul de procedura civila, or neajunsurile cererii de apel
au fost lichidate in termenul acordat de instanta.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta ca copia incheierii din 21 decembrie 2021a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediata avocatului Alexandru Marginean prin
intermediul postei electronice la 5 ianuarie 2022 (f.d.106), iar recursul a fost
declarat la 20 ianuarie 2022, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
Judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.



In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este Tn drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In context, art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din inCheierea emisa in conformitate cu art.
368 alin. (1).

Art. 110 din Codul de procedura civila, statueaza ca termenul de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd or si incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Din interpretarea prevederilor legale enuntate, este de inteles ca apelantilor li
se acorda un termen pentru inlaturarea neajunsurilor, iar in cazul neindeplinirii in
termen a indicatiillor mentionate in 1incheiere, survine sanctiunea pentru
neindeplinirea in termen a actului de procedura, 1a caz, restituirea cererii de apel.

Raportand la speta normele sus-citate, Colegiul considera concluzia instantei
de apel privind restituirea apelului declarat de avocatul Alexandru Marginean in
numele si interesele SRL ,,Dinvin-Grup”, ca fiind intemeiata.

Or, dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea din 19 octombrie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre avocatul
Alexandru Marginean in numele si interesele SRL ,,Divin Grup”, impotriva
hotararii din 7 iulie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si s-a acordat
apelantului termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe
incheiere, pentru inlaturarea neajunsurilor si depunerea unei cereri suplimentare de
apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 202,50 de
lei, precum si prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentard intr-un
numar egal cu numarul participantilor la proces.

S-a explicat apelantului ca cererea de inldturare a neajunsurilor mentionate
urmeazd sa fie prezentatd si nregistratd nemijlocit in Directia Evidentd si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisindu in termenul stabilit, iar in caz
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de neindeplinire a indicatiilor din prezenta incheiere, cererea de apel va fi
restituita.

La 9 noiembrie 2021 avocatul Alexandru Marginean, a depus cerere de apel
motivatd, solicitand, totodata si acordarea unui termen suplimentar de 30 zile
pentru plata taxei de stat.

Prin incheierea din 9 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
partial cererea cu privire la acordarea unui termen suplimentar, fiind prelungit
termenul pentru 1inlaturarea neajunsurilor din cererea de apel cu 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza.

Incheierea din 9 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost comunicati
reprezentantului SRL ,,Dinvin-Grup”, avocatului Alexandru Marginean, prin
intermediul serviciului postal, la 2 decembrie 2021, fapt confirmat prin avizul de
receptie a corespondentei postale (f.d.98).

La 9 decembrie 2021, prin intermediul postei (f.d.101), avocatul Alexandru a
expediat Curtii de Apel Chisinau copia Ordinului de platd nr.123 din 4 august
2021, privind achitarea taxei de stat in suma de 201,50 de lei (f.d.100).

lar, prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
restituit cererea de apel depusa impotriva hotararii din 7 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si s-a remis reprezentantului SRL ,,Dinvin-Grup”,
avocatului Alexandru Marginean, cererea de apel cu toate documentele anexate.

Instanta de apel si-a fundamentat solutia in baza prevederilor art. 369 alin. (1)
lit. @) din Codul de procedura civila, concluzionand ca apelantul nu a inlaturat
integral neajunsurile cererii de apel, si anume, nu a prezentat instantei in original
ordinul de plata a taxei de stat.

In esentd, Colegiul instantei de apel a retinut ci pana la expirarea termenului
acordat pentru lichidarea neajunsurilor, nu a fost prezentata dovada de achitare a
taxei de stat in original, iar Ordinul de plata nr.123 prezentat de catre avocatul
Alexandru Marginean in vederea nlaturarii neajunsurilor din incheierea de a nu da
curs, a fost eliberat de BCR Chisinau SA suc. nr.2 Puskin la data de 4 august 2021,
adica la o data anterioara inaintarii cererii de prelungire a termenului de procedura
in vederea achitari taxei de stat si invocarii situatiei precare a SRL ,,Dinvin-Grup”.

lar, avand in vedere circumstantele retinute, Colegiul constata ca instanta de
apel intemeiat a restituit cerere de apel depusa de avocatul Alexandru Marginean in
interesele SRL ,,Dinvin-Grup” impotriva hotararii din 7 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, pe motiv c¢a nu a inlaturat integral neajunsurile cererii de
apel in termenul limita stabilit prin incheierea din 9 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, receptionata de reprezentantul SRL ,,Dinvin-Grup”, avocatul
Alexandru Marginean, la 2 decembrie 2021.

Colegiul mentioneaza ca apelantul avea obligatia si a dispus de suficient timp
pentru a intreprinde toate masurile In vederea executarii indicatiilor stabilite 1n
incheierea instantei de apel, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Respectiv, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum
sugereaza sl jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a
indeplini cerintele legale, fapt ignorat de aceasta.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura

civila, participantii la proces sunt obligati s se foloseasca cu buna-credinta de
4



drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii
obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.

Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligatd la interval rezonabil de timp sa manifeste diligentd si sa se intereseze
despre dosarul care se afld pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de
lege.

In asemenea imprejurari se constata drept temeinica solutia instantei de apel
cu privire la restituirea cererii de apel.

Colegiul nu poate retine ca fiind intemeiate argumentele recursului ca
neajunsurile cererii de apel au fost lichidate integral in termenul acordat de
instanta, or, dupa cum s-a constatat mai sus, reprezentantul apelantului nu a
prezentat dovada de achitare a taxei de stat pentru examinarea cererii de apel, in
original, potrivit incheierii din 19 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de avocatul Alexandru Marginean in numele si interesele SRL
,,Dinvin-Grup” si de a mentine incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Alexandru Marginean in numele si
interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Divin Grup”.

Se mentine incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu in
cauza civila cu valoare redusa intentata la cererea de chenare in judecata (actiune
oblicd) depusa de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Divin Grup” cu privire la incasarea datoriei acumulate fata
de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/99 COOP municipiul
Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



