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Prima instanta; (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) O. Dvornic
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) V. Sirbu, V. Buhnaci, D. Dulghieru

DECIZIE
23 februarie 2022 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Ceaicovschi Angela, reprezentata de
avocatul Organ Elena,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Ceaicovschi
Angela Tmpotriva Tatianei Timofti-Rusanovschi cu privire la Tncasarea
cheltuielilor de asistenta juridica si repararea prejudiciului material,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 decembrie 2021,

constata:

La 17 ianuarie 2020, Ceaicovschi Angela a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Tatianei Timofti-Rusanovschi cu privire la Tincasarea
cheltuielilor de asistenta juridica si repararea prejudiciului material.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 21 iulie 2021, s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de Ceaicovschi Angela.

La 04 august 2021, Ceaicovschi Angela, reprezentata de avocatul Organ
Elena, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 21 iulie 2021 si fara plata taxei de stat (f.d. 63).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2021, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Ceaicovschi Angela si s-a acordat termen de 7 zile
din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea cererii de apel motivate si
a dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 4 950,24 de lei (f.d. 78-80).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2021, s-a restituit
cererea de apel depusa de Ceaicovschi Angela prin intermediul avocatului Organ
Elena din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

La 12 ianuarie 2022, Ceaicovschi Angela, reprezentata de avocatul Organ
Elena, a depus cerere de recurs impotriva incheierii instantei de apel, prin care a
solicitat repunerea n termen a cererii de recurs, admiterea recursului, casarea



incheierii contestate cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu pentru
examinarea apelului in fond.

In motivarea recursului, avocatul Organ Elena a invocat ci incheierea
contestata a fost receptionatd la data de 22 decembrie 2021, termenul limita de
depunere a recursului a fost data de 06 ianuarie 2022, insa la data de 05 ianuarie
2022 a fost testata pozitiv cu SARC-Cov-2, fiind plasata in carantinad cu tratament
strict n izolare la domiciliu, astfel fiind Tn imposibilitate de a depune recursul in
termen.

La fel, a reiterat ca incheierea contestata este ilegala, or, sunt scutite de
achitarea taxei de stat partile in cauzele privind incasarea cheltuielilor de judecata
suportate Tn procesele civile anterioare, indiferent de calitatea procesuala.

Totodata, a mentionat ca instanta de fond a admis spre examinare cererea de
chemare in judecatd, fara ca aceasta sa fie timbratad cu taxa de stat.

Astfel, prin impunerea apelantei la achitarea ilegald a taxei de stat si
restituirea apelului din acest motiv, ultimei i-a fost incalcat dreptul de acces la
justitie.

Cu referire la repunerea in termen a recursului, Colegiul considera ca recursul
urmeaza a fi repus in termen din urmatoarele motive.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat cd, art. 6 § 1 din
Conventie 11 garanteazd fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice
contestatie referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil.

In acest sens, a constatat ci dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6
8§ 1 din Conventie, include printre altele dreptul partilor de a prezenta observatiile
pe care le considera pertinente pentru cauza lor.

La caz, Colegiul retine ca, in cererea de recurs, avocatul Organ Elena a
reiterat ca incheierea contestatd a fost receptionata la data de 22 decembrie 2021,
termenul limitd de depunere a recursului a fost data de 06 ianuarie 2022, insa
recursul a fost declarat la 12 ianuarie 2022,

Conform art. 116 alin. (1), (2), (3) din Codul de procedura civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen
se depune la instanta judecatoreasca care efectueaza actul de procedura si se
examineaza in sedintd de judecatd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Dupa cum rezulta din cererea de recurs, drept temei de repunere in termen a
recursului, avocatul Organ Elena a anexat Buletinul de analizd a probei biologice
pentru detectarea Ag SARS-Cov-2 din 05 ianuarie 2022, prin care se atestd ca la
data respectiva, Organ Elena a fost testata pozitiv cu SARS-Cov-2 (f.d. 95).

Deci, omiterea termenului de declararea a cererii de recurs de catre avocatul
Organ Elena n interesele Angelei Ceaicovschi, a fost intr-o Tmprejurare mai presus
de vointa sa si a partii, care a impiedicat sd indeplineasca actul procedural in
termenul prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

Deci, in circumstantele date, in speta sunt aplicabile dispozitiile art. 116 din
Codul de procedura civila.



Prin urmare, Colegiul considera ca cerinta privind repunerea in termen a
recursului este intemeiata si ca urmare, recursul urmeaza a fi repus in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Cu referire la legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie
2021, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admitd
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, la 04 august 2021, Ceaicovschi
Angela, reprezentatd de avocatul Organ Elena, a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii Judecdtorier Chisinadu, sediul Centru din 21 1ulie 2021 s1 fara
plata taxei de stat (f.d. 63).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2021, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Ceaicovschi Angela si s-a acordat termen pentru
prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in
marime de 4 950,24 de lei (f.d. 78-80).

Incheierea instantei de apel a fost receptionata de Ceaicovschi Angela la data
de 24 noiembrie 2021, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 83).

La 01 decembrie 2021, in termenul indicat de instanta de apel, avocatul Organ
Elena a depus in interesele Angelei Ceaicovschi 0 cerere, prin care a relatat ca in
temeiul art. 85 din Codul de procedura civila, apelanta este scutita de drept de la
achitarea taxei de stat, cu atat mai mult ca in instanta de fond nu a fost achitata taxa
de stat.

Totodata, la cererea respectiva, a fost anexata cererea de apel motivata (f.d.
84-86).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 decembrie 2021, s-a restituit
cererea de apel depusa de Ceaicovschi Angela prin intermediul avocatului Organ
Elena din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

Colegiul considera concluzia instantei de apel privind restituirea apelului ca
fiind neintemeiata din considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 85 alin. (1) din Codul de proceduri civila, de taxa de
stat pentru judecarea cauzelor civile se scutesc reclamantii in actiunile privind
incasarea cheltuielilor de judecata suportate in procese civile anterioare, indiferent
de calitatea procesuala in respectivele procese.

In conformitate cu art. 87 alin. (1) lit. k) din Codul de procedura civila,
valoarea actiunii se determind din valoarea fiecdrei pretentii aparte — in actiunile
care constau din mai multe pretentii de sine statatoare.

Dupa cum s-a constatat, cererea de chemare in judecatd depusd de
Ceaicovschi Angela contine doua pretentii — Tncasarea sumei de 21 500 lei cu titlu
de cheltuieli de asistenta juridica suportate in legatura cu examinarea cauzei civile,



la cererea de chemare in judecata depusa de Timofti-Rusanovschi Tatiana
impotriva lui Ceaicovschi Oleg si Ceaicovschi Angela cu privire la incasarea in
mod solidar a datoriei si incasarea sumei de 11 300 euro cu titlu de prejudiciu
material cauzat prin aplicarea sechestrului pe conturile bancare, pe bunurile mobile
si imobile.

La caz, Colegiul reitereaza ca Ceaicovschi Angela a contestat cu apel
hotararea instantei de fond, inclusiv si in partea respingerii pretentiei privind
incasarea sumei de 21 500 lei cu titlu de cheltuieli de asistentd juridica suportate in
legatura cu examinarea unei alte cauze civile.

In conexiunea celor relatate si prin prisma normelor enuntate, in speti se
constatd, ca la emiterea incheierii de restituire a apelului, instanta de apel a omis
faptul cd pentru una din pretentiile naintate (incasarea sumei de 21 500 lei cu titlu
de cheltuieli de asistenta juridica suportate in legatura cu examinarea unei alte
cauze civile), Ceaicovschi Angela este scutita de drept de la achitarea taxei de stat
in temeiul art. 85 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Respectiv, instanta de apel a dispus restituirea apelului depus de Ceaicovschi
Angela Tmpotriva hotararii instantei de fond, inclusiv si in partea in care a fost
respinsa pretentia in cauza.

Ca consecintd, Colegiul considera ca, prin restituirea cererii de apel, a fost
incdlcat In mod direct dreptul recurentei la un proces echitabil, garantat de art. 6
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

In circumstantele mentionate si tinand cont de faptul ca incheierea recurati a
fost emisa cu incalcari de procedura ce afecteaza dreptul recurentei la un proces
echitabil, aceasta urmeaza a fi casata, or mentinerea acesteia, in conditiile enuntate,
ar constitui o incalcare a dreptului recurentei de a dispune de drepturile sale
procedurale in conditiile normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
precum si ingradirea accesului la justitie.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit in mod
cert incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la emiterca
incheierii contestate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a repune in termen recursul
declarat de catre Ceaicovschi Angela, reprezentatd de avocatul Organ Elena, de a
admite recursul cu casarea Tncheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie
2021 si arestitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, la stadia de primire a cererii de
apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:



Se repune in termen cererea de recurs depusd de Ceaicovschi Angela,
reprezentata de avocatul Organ Elena.

Se admite recursul declarat de Ceaicovschi Angela, reprezentata de avocatul
Organ Elena.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2021, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ceaicovschi Angela
Tmpotriva Tatianei Timofti-Rusanovschi cu privire la Tncasarea cheltuielilor de
asistenta juridica si repararea prejudiciului material, cu restituirea cauzei la Curtea
de Apel Chisinau, la stadia de primire a cererii de apel, in acelasi complet de
judecata.

Decizia nu se spune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh



