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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — E. Badan-Melnic
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — N. Budai, V. Mihaila, I. Cotruta

DECIZIE
23 februarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Clasic
Catering”, reprezentatd de avocatul Petru Ursu,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia
Medico-Sanitarda Publicd Spitalul Clinic Republican impotriva societatii cu
raspundere limitata ,,Clasic Catering”, intervenient accesoriu Ministerul Sanatatii,
cu privire la rezilierea contractului de locatiune, anularea acordului aditional,
incasarea datoriei si a penalitdtii, evacuarea din incdperile inchiriate si compensarea
cheltuielilor de judecata, si

la actiunea reconventionala intentatd la cererea formulata de catre societatea cu
raspundere limitata ,,Clasic Catering” Tmpotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice
Spitalul Clinic Republican i Ministerului Sanatatii cu privire la anularea clauzelor
din acordurile aditionale, recalcularea cuantumului chiriei si diminuarea valorii
actiunii initiale,

impotriva incheierilor din 17 septembrie 2021, 04 noiembrie 2021 si 21
decembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 06 mai 2016, Institutia Medico-Sanitara Publica Spitalul Clinic Republican
(in continuare IMSP Spitalul Clinic Republican) a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva societatii cu raspundere limitata ,,Clasic Catering” (in continuare
SRL ,,Clasic Catering”), intervenient accesoriu Ministerul Sdnatatii, prin care a
solicitat incasarea datoriilor acumulate de catre SRL ,,Clasic Catering” pe perioada
anilor 2014, 2015 si 2016, a penalitatii, rezilierea contractului nr. 06/11L din 20
tunie 2011 incheiat intre IMSP Spitalul Clinic Republican si SRL ,,Clasic Catering”,
evacuarea SRL ,,Clasic Catering” din toate spatiile date in locatiune, compensarea
taxei de stat achitatd la depunerea actiunii in instanta de judecata si compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica.

La 05 aprilie 2017, SRL ,,Clasic Catering” a inaintat actiunea reconventionala
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impotriva IMSP Spitalul Clinic Republican, prin care a solicitat anularea clauzei ce
prevede coeficientul K2 si K3 din acordul aditional nr. 1 din 29 noiembrie 2011,
acordul aditional nr. 2 din 2 ianuarie 2012, acordul aditional nr. 5 din 26 ianuarie
2015 la contractul de locatiune nr. 06/11L din 20 iunie 2011; recalcularea
cuantumului chiriei Tnaintate spre platd pentru perioada cuprinsd intre 29 noiembrie
2011 — 31 decembrie 2016; diminuarea valorii actiunii reclamantului cu 209 771,07
lei; de a considera ilegale actiunile Ministerului Sandtdtii privind refuzul de a se
pronunta asupra cererii prealabile privind avizarea si inregistrarea acordului
aditional nr. 1 din 21 septembrie 2015 la contractul de locatiune nr. 06/11L din 20
unie 2011 (vol. I, £.d. 137-171).

Prin incheierea din 12 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-a
admis actiunea reconventionald spre examinare concomitent cu actiunea initiala
(vol. I, £.d. 173-176).

Prin hotararea din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
s-a admis integral actiunea initiala Tnaintatd de IMSP Spitalul Clinic Republican si
s-a scos de pe rol actiunea reconventionald depusa de SRL ,,Clasic Catering” (vol. I,
f.d. 230-237-242).

La 01 martie 2018, SRL ,,Clasic Catering” a declarat apel impotriva hotararii
din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani (vol. I, f.d. 232-233).

Prin decizia din 20 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de SRL ,,Clasic Catering”.

S-a casat integral hotdrarea din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani si s-a remis cauza spre rejudecare in prima instanta (vol. 11, f.d. 115,
116-127).

Prin hotararea din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
corectatd prin incheierea din 10 unie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-
a admis integral actiunea initiald inaintatd de IMSP Spitalul Clinic Republican.

S-a constatat nulitatea acordului nr. 1 din 21 septembrie 2015 la contractul de
locatiune nr. 06/11L din 20 iunie 2011, incheiat intre IMPS Spitalul Clinic
Republican si SRL ,,Clasic Catering”.

S-a constatat rezilierea contractului de locatiune nr. 06/11L din 20 1unie 2011,
incheiat Intre IMPS Spitalul Clinic Republican si SRL ,,Clasic Catering”.

S-a incasat din contul SRL ,,Clasic Catering” in beneficiul IMPS Spitalul
Clinic Republican suma de 927 947,94 de lei cu titlu de datorie in temeiul
contractului de locatiune nr. 06/11L din 20 iunie 2011, acumulatd pana la 31
decembrie 2016 si suma de 11 883,68 lei cu titlu de penalitate.

S-a evacuat SRL ,,Clasic Catering” din toate incdperile IMPS Spitalul Clinic
Republican date in locatiune in temeiul contractului nr. 06/11L din 20 1unie 2011.

S-a incasat din contul SRL ,,Clasic Catering” in beneficiul IMPS Spitalul
Clinic Republican suma de 22 064,67 de lei, in contul compensarii cheltuielilor de
plata a taxei de stat si in beneficiul statului Republica Moldova suma de 6 430,27 de
lei cu titlu de taxa de stat.

S-a respins ca neintemeiatd actiunea reconventionald inaintata de SRL ,,Clasic
Catering” (vol. I11, f.d. 16-17, 28-29, 30-40 recto-verso).

La 31 martie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentatd de avocatul Petru
Ursu, a depus la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 15 martie 2021, solicitand casarea acesteia si pronuntarea



unei hotarari noi, prin care sa fie respinsa actiunea initiala (vol. III, f.d. 25-26).

La 14 septembrie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentata de avocatul Petru
Ursu, a depus la Curtea de Apel Chisindu cerere de apel motivata impotriva hotararii
din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (vol. III, f.d. 49-57).

Prin incheierea din 17 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de avocatul Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic
Catering”, acordand apelantului termen de 15 zile din data receptiondrii incheierii,
pentru a depune la Curtea de Apel Chisindu dovada de platd a taxei de stat in
cuantum de 21 371,21 de (vol. I11, f.d. 58-62).

La 01 noiembrie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentata de avocatul Petru
Ursu, a depus cerere prin care a invocat ca anterior, la 07 septembrie 2018, a achitat
taxa de stat si solicita sa fie fixata sedinta de judecata (vol. III, f.d. 70-71).

Prin incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea avocatului Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic Catering” privind scutirea
de la plata taxei de stat pentru declararea apelului.

Repetat nu s-a dat curs cererii de apel depuse de avocatul Petru Ursu in
interesele SRL ,,Clasic Catering” si s-a acordat apelantului SRL ,,Clasic Catering”
termen suplimentar de 15 zile din data receptionarii incheierii pentru a depune la
Curtea de Apel Chisindu dovada de plata a taxei de stat in cuantum de 21 371,21 de
lei (vol. 111, f.d. 74-79).

Potrivit avizului de receptie a corespondentei DS8005821268AS, copia
incheierii din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost receptionata de
avocatul Petru Ursu la 19 noiembrie 2021 (vol. III, f.d. 83).

La 29 noiembrie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentata de avocatul Petru
Ursu, a depus la Curtea de Apel Chisinau dovada de platda a taxei de stat in suma
3 422,98 de lei (vol. 111, f.d. 84, 85).

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de avocatul Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic Catering”
impotriva hotdrarii din 15 martie 2021 a Judecdtorieir Chisinau, sediul Centru,
corectatd prin incheierea din 10 iunie 2021, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. g) din
Codul de procedura civild, din motivul ca apelanta nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

S-a restituit depunatorului Elena Ciobanu taxa de stat in cuantum de 3 422,98
de lei achitata la buget la 25 noiembrie 2021, in baza ordinului de incasare a
numerarului nr. 57813279 (vol. III, f.d. 86-91).

La 03 ianuarie 2022, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentatd de avocatul Petru
Ursu, a declarat recurs impotriva incheierilor din 17 septembrie 2021, 04 noiembrie
2021 s1 21 decembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea integrala
a incheierilor recurate, cu solutionarea problemei respective si transmiterea cauzei la
Curtea de Apel Chisindu spre judecarea apelului (vol. 111, f.d. 93-97).

In motivarea recursului a invocat ci instanta de apel neintemeiat nu a dat curs
cererii de apel, iar ulterior a restituit-o, deoarece nu a tinut cont ca anterior a fost
achitatd taxa de stat pentru judecarea apelului, fapt confirmat prin bonul de platd a
taxei de stat din 07 septembrie 2018, iar litigiul in cauza nu a fost solutionat in fond
de catre instanta de apel, dar s-a transmis cauza spre rejudecare in prima instanta, in
alt complet de judecata.

In opinia recurentei, impunerea achitirii repetate a taxei de stat pentru



judecarea cauzei in ordine de apel nu poate fi justificata legal, in conditiile in care
aceastd taxa a fost achitata.

Recurenta a considerat ca fiind defectuoasa practica instantei de apel de a
impune cu taxd de stat fiecare cerere de apel in cadrul aceluiasi dosar, in cazul in
care anterior nu a fost judecat fondul litigiului, dar s-a trimis cauza spre rejudecare
in prima instantd. Astfel, partea neindreptatita de rejudecarea fondului litigiul este
impusa in situatia sa achite in mod repetat o taxa de stat.

Finalmente, SRL ,,Clasic Catering” a mentionat ca instanta de apel eronat a
calificat ca, prin cererea din 01 noiembrie 2021, avocatul Petru Ursu a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat pentru declararea apelului, iar drept consecinta a
respins aceasta cerere, or, prin aceasta cerere s-a solicitat punerea pe rol a cererii de
apel, dar nu scutirea de la plata taxei de stat.

La 11 februarie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatei
IMPS Spitalul Clinic Republican pentru notificare copia recursului motivat depus de
SRL ,,Clasic Catering” impotriva incheierilor din 17 septembrie 2021, 04 noiembrie
2021 si 21 decembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisindu. Insi, pani la examinarea
recursului, intimata nu a facut uz de dreptul sdu procedural si nu a depus referinta
prin care sd-si expuna pozitia procesuala pe marginea criticilor formulate in recurs.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de
apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Articolul 368 alin. (3) din Codul de procedura civila prevede ca incheierea
instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odata cu fondul.

Aderent, art. 369 alin. (2) din Codul de procedura civila prevede cad incheierea
judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.

Colegiul noteaza ca incheierile din 17 septembrie 2021 si 04 noiembrie 2021
ale Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, nu se supun
recursului separat si pot fi contestate doar odata cu incheierea 21 decembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a restituit apelul din motiv cad apelanta a nu a
indeplinit indicatiile Curtii de Apel Chisinau din incheierile din 17 septembrie 2021
si 04 noiembrie 2021.

Respectiv, in spetd, termenul de atac in baza art. 425 din Codul de procedura
civila urmeaza a fi calculat din momentul comunicarii incheierii din 21 decembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In acest sens, Colegiul constati ca, potrivit scrisorii de expediere a actului
judecatoresc cu numarul de iesire 19503, incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisindu a fost expediata la 24 decembrie 2021 in adresa participantilor la
proces. Insi, la materialele dosarului lipsesc inscrisuri din care ar putea fi constatat
momentul cand aceastd incheiere a fost comunicata de facto recurentei.

In atare circumstante, Colegiul considera ca fiind in termen recursul declarat de
SRL ,,Clasic Catering” la 03 ianuarie 2022 impotriva incheierilor din 17 septembrie
2021, 04 noiembrie 2021 si 21 decembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisindu.

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni Intr-un complet din 3



judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurenta si
a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a-1 respinge, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau, din
motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta
de recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentina Incheierea.

Cercetand starea fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, Colegiul
constata ca, prin hotararea din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, s-a admis integral actiunea initiala inaintatd de IMSP Spitalul Clinic
Republican si s-a scos de pe rol actiunea reconventionald depusa de SRL ,,Clasic
Catering” (vol. I, f.d. 230-237-242).

Manifestandu-si dezacordul cu hotdrarea din 12 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, la 01 martie 2018, SRL ,,Clasic Catering” a declarat apel
impotriva acesteia (vol. I, f.d. 232-233).

Prin decizia din 20 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis apelul
declarat de SRL ,,Clasic Catering”, s-a casat integral hotararea din 12 februarie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani si s-a remis cauza spre rejudecare in prima
instantd (vol. 11, f.d. 115, 116-127).

Prin hotararea din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
corectata prin Incheierea din 10 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis integral actiunea initiala civild inaintatd de IMSP Spitalul Clinic Republican
sl s-a respins ca neintemeiata actiunea reconventionald inaintatd de SRL ,,Clasic
Catering” (vol. 111, f.d. 16-17, 28-29, 30-40 recto-verso).

La 31 martie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentata de avocatul Petru
Ursu, a depus la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 15 martie 2021, solicitand casarea acesteia si pronuntarea
unei hotarari noi, prin care sd fie respinsa actiunea initiala (vol. III, f.d. 25-26).

La 14 septembrie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentata de avocatul Petru
Ursu, a depus la Curtea de Apel Chisinau cerere de apel motivata impotriva hotararii
din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (vol. III, f.d. 49-57).

Prin incheierea din 17 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de avocatul Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic
Catering”, acordand apelantului termen de 15 zile din data receptiondrii incheierii,
pentru a depune la Curtea de Apel Chisindu dovada de plata a taxei de stat in
cuantum de 21 371,21 de (vol. 111, f.d. 58-62).

La 01 noiembrie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentatd de avocatul Petru
Ursu, a depus cerere prin care a solicitat intentarea procedurii in apel si fixarea
sedintei de judecatd, invocand ca anterior, la 07 septembrie 2018, a achitat taxa de
stat pentru judecarea cauzei in apel (vol. 111, f.d. 70-71).

Prin incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea avocatului Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic Catering” privind scutirea
de la plata taxei de stat pentru declararea apelului.

Nu s-a dat curs repetat cererii de apel depuse de avocatul Petru Ursu in



interesele SRL ,,Clasic Catering” si s-a acordat apelantului SRL ,,Clasic Catering”
termen suplimentar de 15 zile din data receptionarii incheierii, pentru a depune la
Curtea de Apel Chisindu dovada de plata a taxei de stat in cuantum de 21 371,21 de
lei (vol. III, f.d. 74-79).

La 29 noiembrie 2021, SRL ,,Clasic Catering”, reprezentatd de avocatul Petru
Ursu, a depus la Curtea de Apel Chisinau dovada de plata a taxei de stat in suma de
3 422,98 de lei (vol. III, f.d. 84, 85).

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de avocatul Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic Catering”
impotriva hotéararii din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
corectata prin incheierea din 10 iunie 2021, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. g) din
Codul de procedura civila, din motivul ca apelanta nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

S-a restituit depunatorului Elena Ciobanu taxa de stat in cuantum de 3 422,98
de lei achitatd la buget la 25 noiembrie 2021, in baza ordinului de incasare a
numerarului nr. 57813279 (vol. III, f.d. 86-91).

Efectuand controlul judiciar al incheierilor din 17 septembrie 2021, 04
noiembrie 2021 si 21 decembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisindu, instanta de recurs
a constatat ca acestea au fost emise in concordantd cu normele de drept procedural.

Potrivit art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se atacd, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In corespundere cu art. 365 alin. (4) din Codul de procedura civila, la cererea
de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 84 din Codul de procedura civild, se impune cu taxa de
stat inter alia fiecare cerere de apel.

Articolul 83 din Codul de procedura civild statueaza la alin. (2) cd in actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si valoarea actiunii,
iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe,
conform Legii taxei de stat.

Din coroborarea prevederilor art. 3 alin. (1) lit. a) si lit. j) din Legea taxei de stat
nr. 1216/1992, pentru cererile de chemare in judecata privitor la litigiile cu caracter
patrimonial, cererile de contestare a unui titlu executoriu sau a unui alt document
prin care incasarea se produce Tn mod incontestabil 3% din valoarea actiunii sau din
suma incasatd, dar nu mai putin de 150 de lei si nu mai mult de 25 000 de lei de la
persoanele fizice si nu mai putin de 270 de lei si nu mai mult de 50 000 de lei de la
persoanele juridice, iar pentru cererile de apel impotriva hotdrarilor instantelor
judecatoresti taxa de stat se stabileste in marime de 75 % din taxa ce urmeaza a fi
platita la depunerea cererii de chemare in judecata sau altei cereri (plangeri), iar in
cazul litigiilor cu caracter patrimonial taxa de stat se stabileste Tn marime in marime
de 75 % din taxa calculata din suma contestata.

Reiesind din pretentiile actiunii si a solicitarilor din cererea de apel formulata si
depusa de SRL ,,Clasic Catering”, reprezentata de avocatul Petru Ursu, ultima urma
sa prezinte dovada de plata a taxei de stat pentru cererea de apel impotriva hotararii
din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in suma de 21 371,21 de
lei, conform calculului: 93 9831,62 x 3 % x 75 % pentru pretentiile patrimoniale si
225 de lei pentru pretentiile nepatrimoniale.



Articolul 368 din Codul de procedura civila prevede ca: (1) daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sd nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea
judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati odati
cu fondul.

Instanta de recurs considera necesar de a invedera ca incheierea de restituire a
apelului este indisolubil legatd de incheierea de a nu da curs cererii de apel,
deoarece potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Astfel, in cazul in care apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheiere, apelul se considera depus la data prezentarii initiale, iar dacd apelantul nu
va indeplini in termen indicatiile instantei de apel, apelul va fi restituit, or,
restituirea apelului este sanctiunea aplicatd apelantului de cétre instanta de apel in
cazul neindeplinirii Tn termenul acordat a cerintelor indicate in incheierea de a nu da
curs cererii de apel.

In conditiile spetei, Colegiul considera oportun de a reitera ci prin incheierea
din 17 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs cererii de apel
depuse de avocatul Petru Ursu in interesele SRL ,,Clasic Catering” si i s-a acordat
termen de 15 zile din data receptionarii incheierii, pentru a depune la Curtea de Apel
Chisinau dovada de plata a taxei de stat in cuantum de 21 371,21 de (vol. III,
f.d. 58-62), iar prin incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau i s-a
acordat termen suplimentar pentru inlaturarea acestui neajuns (vol. III, f.d. 74-79).

La aspectul dat Colegiul retine prevederile articolului 120 din Constitutie, care
investeste hotararile judecatoresti definitive cu caracter obligatoriu. Asa, este
obligatorie respectarea sentintelor si a altor hotdrari definitive ale instantelor
judecatoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul procesului, al
executdrii sentintelor si a altor hotarari judecatoresti definitive.

Aderent, si articolul 20 din Legea privind organizarea judecatoreasca nr. 514
din 06 iulie 1995 prevede la alin. (3) ca hotararile instantei judecdtoresti sunt
obligatorii i neexecutarea lor atrage raspundere, conform legii.

Articolul 16 din Codul de procedura civila stipuleaza ca hotararile, incheierile,
ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile, cererile,
delegatiile, citatiile, alte adresdri legale ale instantei judecatoresti, sunt obligatorii
pentru toate autoritatile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale, organizatiile
si persoanele fizice si se executd cu strictete pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

Neexecutarea nemotivata a actelor judecdtoresti, dispozitiilor, cererilor,
delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fata de
judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

Din sensul normei prevazute la art. 368 alin. (3) din Codul de procedura civila
rezultd in afara oricarui dubiu ca incheierea instantei de apel de a nu se da curs
cererii de apel este definitiva, deoarece este executorie, dar poate fi contestatd doar
odata cu eventuala Incheiere de restituire a apelului.



Respectiv, prin prisma art. 120 din Constitutie, art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 514/1995 si art. 16 din Codul de procedura civila, incheierile din 17 septembrie
2021 si 04 noiembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisindu sunt obligatorii pentru
SRL ,,Clasic Catering” si reprezentantul ei, avocatul Petru Ursu.

Colegiul noteaza ca termenul acordat de instanta de apel intru inldturarea
neajunsurilor ce au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel este unul
imperativ s$i peremptoriu, recurentei si reprezentantului acesteia revenindu-le
obligatia pozitiva de a se conforma intocmai dispozitiilor instantei de apel si a
lichida aceste neajunsuri, prin achitarea taxei de stat si prezentarea acestei dovezi in
interiorul termenului stabilit de instanta de apel, in caz contrar, intervenind uno ictu,
cu titlu de sanctiune procedurala restituirea apelului in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura civila.

Insa, contrar obligatiilor sale impuse de lege si de Curtea de Apel Chisinau prin
incheierile din 17 septembrie 2021 si 04 noiembrie 2021, apelanta SRL ,,Clasic
Catering”, reprezentatd de avocatul Petru Ursu, a achitat taxa de stat la depunerea
cererii de apel impotriva hotdrarii din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, doar in suma de 3 422,98 de lei, In baza ordinului de incasare a numerarului
nr. 57813279, indicand ca restul sumei a fost achitatd in baza ordinului din 07
septembrie 2018 la declararea apelului impotriva hotararii din 12 februarie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Instanta de recurs nu poate retine drept plauzibile argumentele invocate in
recurs, precum ca instanta de apel neintemeiat a impus-o sd achite taxa de stat la
declararea apelului impotriva hotararii din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, in conditiile in care anterior a platit taxa de stat, in cadrul aceluiasi
dosar, la declararea apelului impotriva hotararii din 12 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, iar instanta de apel atunci nu a judecat fondul litigiului,
dar a trimis cauza spre rejudecare in prima instanta.

Colegiul deceleaza ca apelul declarat anterior de SRL ,,Clasic Catering” in
prezenta cauza a avut drept obiect efectuarea controlului judiciar al hotararii din 12
februarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, iar in prezent apelul
SRL ,,Clasic Catering” este indreptat impotriva altui act judecatoresc de dispozitie,
st anume hotdrarea din 15 martie 2021 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru.

In acest sens, este imperios ci, in interpretarea sistemici a dispozitiilor din
Codul de procedura civila si ale Legii taxei de stat nr. 1216/1992, cu taxa de stat se
impune fiecare actiune procesuald in parte. Asa, din textul art. 84 din Codul de
procedurd civild rezulta cert ca justitiabilul urmeazad sa achite taxa de stat la
depunerea fiecarei cereri de apel.

Colegiul observa ca, intr-o situatie ipotetica, SRL ,,Clasic Catering” nu ar fi
trebuit sa achite taxa de stat in apel in cazul in care instanta ierarhic superioara ar fi
casat decizia apelului, cu transmiterea cauzei la rejudecare in ordine de apel. Asa,
s-ar fi creat situatia in care SRL ,,Clasic Catering” a achitat taxa de stat la declararea
apelului, iar acesta nu a fost judecat.

Insa, in conditiile spetei, taxa de stat achitata de catre SRL ,,Clasic Catering” in
baza ordinului de incasare a numerarului nr. 434U-L100 din 07 septembrie 2018 a
fost la depunerea apelului Tmpotriva hotararii din 12 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, care a fost examinat prin decizia din 20 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau.



Astfel, taxa de stat in baza ordinului de incasare a numerarului nr. 434U-L100
din 07 septembrie 2018 a fost platitd pentru efectuarea actiunii procesuale de
examinare a apelului doar impotriva hotararii din 12 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani.

Colegiul invedereaza ca SRL ,,Clasic Catering” nu poate invoca achitarea taxei
de stat in baza ordinului de incasare a numerarului nr. 434U-L100 din 07 septembrie
2018 doar decéat la declararea apelului impotriva hotéararii din 12 februarie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Respectiv, la depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 15 martie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, SRL ,,Clasic Catering” avea obligatia de a plati
taxa de stat conform art. 83 alin. (2) si art. 84 din Codul de procedura civila,
coroborate cu art. 3 alin. (1) lit. a) si lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216/1992, in
dependentd de suma contestatd conform noii hotarari.

In speta, Colegiul giseste relevanta jurisprudenta CtEDO, in care s-a reiterat ci
tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale
de acces la justitie (Van Harn impotriva Germaniei, nr.7557/03 din 11 septembrie
2007).

In aceastd ordine de idei, Colegiul conchide ci instanta de apel just si temeinic
a constatat, prin incheierile din 17 septembrie 2021 si 04 noiembrie 2021, ca la
declararea apelului impotriva hotararii din 15 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, SRL ,,Clasic Catering” urmeaza sa achite taxa de stat in cuantum de
21 371,21 de lei, iar ulterior prin incheierea din 21 decembrie 2021 ca apelanta nu a
indeplinit integral indicatiile instantei de apel din incheierile din 17 septembrie 2021
si 04 noiembrie 2021, iar drept consecintd nu a inldturat in termenul acordat
neajunsurile la declararea apelului. Aceastd circumstantd denotd ca SRL ,,Clasic
Catering” nu a dat dovadd de diligentd si interes suficient la utilizarea cailor
procedurale de atac a hotararii judecatoresti.

Coroborand ipotezele relevate la normele legale precitate, Colegiul constata
temeinicia incheierilor din 17 septembrie 2021, 04 noiembrie 2021 si 21 decembrie
2021 ale Curtii de Apel Chisinau.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierile din 17
septembrie 2021, 04 noiembrie 2021 si 21 decembrie 2021 ale Curtii de Apel
Chisindu au fost emise in concordantd cu normele de drept procedural, iar
argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substantd, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge recursul si a mentine incheierile recurate.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de SRL ,,Clasic Catering”, reprezentatd de
avocatul Petru Ursu.

Se mentin incheierile din 17 septembrie 2021, 04 noiembrie 2021 si 21
decembrie 2021 ale Curtii de Apel Chisindu, adoptate in cauza civila intentatd la
cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Medico-Sanitara Publica Spitalul
Clinic Republican impotriva societatii cu raspundere limitata ,,Clasic Catering”,



intervenient accesoriu Ministerul Sanatétii, cu privire la rezilierea contractului de
locatiune, anularea acordului aditional, incasarea datoriei si a penalitatii, evacuarea
din incaperile inchiriate si compensarea cheltuielilor de judecata si la actiunea
reconventionald intentatd la cererea formulatd de catre societatii cu raspundere
limitatd ,,Clasic Catering” Tmpotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice Spitalul
Clinic Republican si Ministerului Sanatatii cu privire la anularea clauzelor din
acordurile aditionale, recalcularea cuantumului chiriei si diminuarea valorii actiunii
initiale.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas
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