Dosarul nr. 2rh—12/22
2-15067351-01-2rh-21012022

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. D. Manole)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. Sv. Filincova, G. Stratulat, I. Oprea)

INCHEIERE
02 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand cererile de revizuire depuse de Danuta Vasile, reprezentat de
avocatul Talambuta Angela,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea depusa de catre Directia Generala a
Finantelor Publice Olt, Roméania cu privire la recunoasterea si incuviintarea
executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a sentintei civile nr.
48/26.01.2009 emise de Tribunalul OIlt privind incasarea sumei de la Mihail
Bordian si Vasile Danuta,

impotriva deciziei din 22 iulie 2015 a Curtii Supreme de Justitie

constata:

Directia Generala a Finantelor Publice Olt a depus cerere in instanta de
judecata privind recunoasterea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
sentintei civile nr. 48 din 26 ianuarie 2009, emise de Tribunalul Olt cu privire la
incasarea sumei banesti datorate de Mihail Bordianu si Vasile Danuta.

Prin incheierea din 17 iunie 2011 a Curtii de Apel Chisindu a fost recunoscuta
si incuviintatd executarea silita in Republica Moldova a sentintei civile emise de
Tribunalul Olt din Republica Roménia din 26 ianuarie 2009, in cauza civila
intentatd la cererea de chemare in judecatd a lichidatorului judiciar impotriva
piritului Mihail Bordian si Vasile Danuta, in calitate de administratori sociali a
debitoarei S.C. ,,COM DILAC” SRL si Directia Generald a Finantelor Publice Olt,
prin care s-a extins raspunderea patrimoniala a lui Mihail Bordian si Vasile Danuta
pentru un pasiv de 12 878 936 (doudsprezece milioane opt sute sapte zeci si opt
mii noua sute treizeci si sase) de lei romanesti.

Prin decizia din 22 iulie 2015 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de avocatul Ion Albu, in interesele lui Vasile Danuta 1 s-a mentinut
incheierea din 17 iunie 2011 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild, la cererea
depusd de Directia Generald a Finantelor Publice Olt, Romania, cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
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sentintei civile nr.48 din 26 ianuarie 2009, emise de Tribunalul Olt, cu privire la
incasarea sumei banesti datorate de Bordian Mihail si Danuta Vasile.

La 10 iulie 2020, Vasile Danuta, reprezentat de avocatul Angela Talambuta a
depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 17 iunie 2011 a Curtii de Apel
Chisindu prin care a solicitat admiterea revizuirii, casarea in parte a incheierii din
17 tunie 2011 a Curtii de Apel Chisindu privind raspunderea materiald fatd de
Vasile Danuta si emiterea unei hotarari noi.

In motivarea cererii de revizuire a invocat cid Tribunalul Olt, Romania, a
admis cererea de revizuire nr. 285/104/2019, a schimbat in parte sentinta nr. 48 din
26 ianuarie 2009, respingand cerereca formulata de lichidatorul judiciar SRL
Phoenix privind extinderea raspunderii patrimoniale fata de paratul Danuta Vasile.
Aceasta sentinta a fost mentinuta prin decizia nr. 28/2020 din 11 februarie 2020 a
Curtii de Apel Craiova.

Astfel, actul judecatoresc strdain care a fost recunoscut si a fost incuviintata
executarea lui pe teritoriul Republicii Moldova a fost, in privinta lui, desfiintat,
motiv pentru care a depus prezenta cerere de revizuire.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire este
inadmisibila, pentru motivele ce se succed.

Art. 449 lit. e) din Codul de procedurd civila stabileste ca, revizuirea se
declara in cazul in care s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia
instantei judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau
deciziei a cdror revizuire se cere.

Din materialele cauzei se atesta ca, Directia Generala a Finantelor Publice Olt
a depus cerere in instanta de judecatd privind recunoasterea executdrii silite pe
teritoriul Republicii Moldova a sentintei civile nr. 48 din 26 ianuarie 2009, emisa
de Tribunalul Olt cu privire la Incasarea sumei banesti datorate de Mihail Bordianu
si Vasile Danuta. Cererea respectiva a fost admisa prin incheierea instantei, care la
randul ei a fost mentinuta prin decizia din 22 iulie 2015 a Curtii Supreme de
Justitie.

Totusi, ulterior, hotararea straina a fost desfiintata in privinta revizuentului.
Intru confirmarea acestui fapt, la cererea de revizuire au fost anexate copia
sentintei civile nr. 479/2019 din 14 octombrie 2019 a Tribunalului Olt si copia
deciziei nr. 28/2020 din 11 februarie 2020 a Curtii de Apel Craiova.

In conformitate cu prevederile art. 467 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
hotararile judecatoresti straine, inclusiv tranzactiile, sunt recunoscute si se executa
in Republica Moldova fie daca astfel se prevede in tratatul international la care
Republica Moldova este parte, fie pe principiul reciprocitatii in ceea ce priveste
efectele hotararilor judecatoresti straine.

Potrivit art. 50 din Tratatul dintre Republica Moldova si Roméania privind
asistenta juridica in materie civila si penala, fiecare Parte Contractanta recunoaste
si incuviinteaza executarea pe teritoriul sau, in conditiile prevazute de prezentul
Tratat, a hotararilor pronuntate pe teritoriul celeilalte Parti Contractante, iar art. 52
prevede ca cererea de recunoastere si incuviintare a executarii se depune la instanta
care s-a pronuntat 1n prima instantd in cauza respeciva, aceasta cerere va fi
transmisd autoritatii din celdlalt stat, competenta sd incuviinfeze executarea.
Cererea poate fi depusa si direct la aceasta autoritate. La cerere vor fi anexate;
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a) textul complet al hotararii, precum si o adeverinta ca hotararea a ramas
definitiva si este susceptibila de executare, dacad aceasta nu rezulta din hotarare;

b) actele originale sau copii certificate ale acestora, din care sa rezulte ca
persoanei obligate prin hotarare, care nu a luat parte la proces, 1 s-a inmanat, cel
putin o datd, la timp si in forma cuvenita, citatia.

Raportand prevederile legale la speta, instanta de revizuire concluzioneaza ca
actele judecatoresti strdine, prezentate drept temei de revizuire, nu sunt
recunoscute pe teritoriul Republicii Moldova, or probe in acest sens la materialele
cauzei lipsesc. Se invedercaza ca pentru obtinerea puterii juridice pe teritoriul
Republicii Moldova, actul judecatoresc strain trebuie sa treacd procedura
recunoasterii in modul prevazut de lege, ceea ce la caz nu se constata.

Astfel, in corespundere cu prevederile art. 451 alin. (1) din Codul de
procedura civila, cererea de revizuire se depune in scris de persoanele mentionate
la art.447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si
anexandu-se probele ce le confirma.

Pe baza celor prezentate, Colegiul atestd cd legislatorul nu a exemplificat
imprejurarile, cand o instantd de revizuire trebuie sd pronunte o incheiere de
respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila. Totusi aceasta dispozitie
legala, dar si practica judiciara constantd, denota ca o cerere de revizuire poate fi
declarata inadmisibild, atunci cand temeiul invocat in cerere nu a fost probat.

In conformitate cu art. 269-270, art. 449 lit. ), art. 452 si art. 453 alin. (1) lit.
a) Cod de procedurd civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila depusa de Danuta
Vasile, reprezentat de avocatul Talambutd Angela impotriva deciziei din 22 iulie
2015 a Curtii Supreme de Justitie, emisa in cadrul cauzei civile intentate la cererea
depusa de catre Directia Generald a Finantelor Publice Olt, Romania cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
sentintei civile nr. 48/26.01.2009 emise de Tribunalul Olt privind incasarea sumei
de la Mihail Bordian si Vasile Danuta.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



