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prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: L.Bagrin)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: M.Anton, V.Cotorobai, I.Turcan)

DECIZIE

02 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatoril Aliona Miron

lurie Bejenaru

examindnd recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitatad
,,Adenosar”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatda ,,Adenosar” impotriva Companiei de Asigurari ,,Asterra
Grup” Societate pe Actiuni, intervenienti accesorii lon Vladicescu si Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Universaltubi Protectors” cu privire la 1Incasarea
despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva Tncheierii din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 25 iulie 2017 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Adenosar” a depus
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup”
Societate pe Actiuni, intervenienti accesorii lon Vladicescu si Societatea cu
Raspundere Limitatda ,,Universaltubi Protectors” cu privire la incasarea
despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru actiunea
a fost admisa. S-a incasat de la Compania de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate
pe Actiuni in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Adenosar” a sumei de
45 594,46 euro cu titlu de despagubire de asigurare, convertiti in lei moldovenesti
conform cursului oficial al BNM la momentul executarii hotaririi judecdtoresti si a
sumei de 28 881,34 lei cu titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 18 iunie 2019 Compania de
Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni a depus cerere de apel, solicitind
casarea hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 28 mai 2019 cu emiterea
unei noi hotariri de respingere a actiunii.

Prin decizia din 17 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul depus de Compania de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni,
casata hotdrarea primei instante si emisa o noud hotarare de respingere a actiunii.



Prin Tncheierea din 24 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie recursul
declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Adenosar” a fost declarat
inadmisibil.

La data de 2 septembrie 2021, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Adenosar”
a depus cerere de revizuire Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17
octombrie 2019 in temeiul at.449 lit. b) Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,»Adenosar” impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2019.

La 25 noiembrie 2021 Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Adenosar” a depus
recurs impotriva incheierii din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitand admiterea cererii de recurs, casarea incheierii recurate, casarea deciziei
din 17 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cu mentinerea hotararii din 28
mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In motivarea cererii de recurs s-a invocat ci instanta de apel, prin emiterea
incheierii din 11 noiembrie 2021 a interpretat in mod eronat dispozitiile legale cu
privire la revizuire, a constatat gresit pretinsa neindicare a temeiurilor de revizuire
a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2019, nu a tinut cont de
probele prezentate de cdtre revizuent, astfel constatand fara temei pretinsa lipsa a
prezentdrii probelor concludente a existentel temeiurilor de revizuire, desi acestea
au fost prezentate, fiind explicate relevanta acestora in vederea demonstrarii
existentei temeiurilor pentru revizuirea actului de dispozitie al Curtii de Apel
Chisindu din 17 octombrie 2019, fapt pentru care considera ilegala si neintemeiata
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 noiembrie 2021.

La 06 ianuarie 2022 Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Adenosar” a depus
recurs suplimentar impotriva incheierii din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, invocand circumstante noi care nu au fost cunoscute pana la emiterea
deciziei instantei de apel si anume deteriorarea incarcaturii nu a avut loc in urma
actiunilor intentionate a lui Vladicescu lon; deteriorarea incarcaturii reprezinta
consecinta accidentului, astfel fiind un caz asigurat.

La 24 februarie 2022 Compania de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe
Actiuni a depus referintd impotriva incheierii din 11 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitdnd respingerea recursului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Adenosar” cu mentinerea incheierii recurate.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii contestate, din considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.



Actele cauzei atestd ca, la data de 2 septembrie 2021, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Adenosar” a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2019 in temeiul art.449 lit. b) Cod de
procedurd civila.

Prin incheierea din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Adenosar” impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2019.

Tn conformitate cu art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoancle mentionate la art. 447, indicandu-se ih mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Din dispozitiile legale enuntate urmeaza ca revizuirea este o cale de atac de
retractare si nu de reformare prin intermediul careia se poate obtine anularea unei
hotarari judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in cazurile expres
determinate de lege, iar retractarea neintemeiata a hotararii contestate poate duce la
incalcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice.

De aceea, legea admite revizuirea numai n cazuri strict determinate, care sunt
prevazute in mod limitativ in art. 449 Cod de procedura civila.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, drept temei de revizuire a deciziei
din 17 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a invocat prevederile art. 449
lit. b) Cod de procedura civila, mentionand ca a aparut o circumstanta esentiala a
cauzei care nu a fost si nu a putut fi cunoscuta revizuentei la momentul examinarii
cauzei in fond si anume emiterea la data de 04 iunie 2021 a ordonantei de refuz in
pornirea urmaririi penale si clasare a procesului penal, expediatd revizuientei la
data de 04 iunie 2021, considerand ca aceasta circumstantd ar putea avea putere
decisiva asupra concluziei instantei de judecatd adoptate la data de 17 octombrie
2019.

Totodata, a invocat o alta circumstantd noua care nu au fost cunoscute pana la
emiterea deciziel instantei de apel si anume deteriorarea incarcaturii nu a avut loc
in urma actiunilor intentionate a lui Vladicescu lon; deteriorarea incarcaturii
reprezintd consecinta accidentului, astfel fiind un caz asigurat.

Colegiul civil mentioneaza ca, una dintre conditiile esentiale pentru admiterea
revizuirii conform art. 449 lit. b) Cod de procedura civila este ca, circumstantele
sau faptele esentiale ale cauzei nu au fost si nu puteau sa fie cunoscute anterior, or,
decizia Curtii de Apel Chisinau a fost emisa la data de 17 octombrie 2019, in timp
ce instantei i-a fost prezentata ordonanta din 04 iunie 2021. Prin urmare, aceste
inscrisuri au fost emise ulterior emiterii deciziei.

Tn conformitate cu art. 449 lit. b) Cod de proceduri civild, revizuirea se declara
in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale
cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta
dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale In timpul judecarii anterioare a cauzei.

In sensul normei enuntate este important de inteles cd circumstantele sau
faptele trebuiau sd existe obiectiv pand la data pronuntdrii deciziei, sd aiba
importantd esentiala pentru justa solutionare a cauzei civile, adicd sd aiba putere
decisivd asupra concluziei instantei de judecata, sa fie descoperite dupad ce
deciziajudecatoreasca devine irevocabila.

Pentru acest motiv de revizuire important este ca revizuentul sa probeze ca nu
a stiut anterior pronuntarii decizieia carei revizuire se cere despre aceste
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circumstante sau fapte si ca nu a avut posibilitatea de a le cunoaste, in caz contrar
ele nu pot servi ca temei de revizuire.

Asadar, ca o conditie obligatorie de redeschidere a procesului pe acest temei
este ca circumstantele (faptele) sa fi existat obiectiv pana la data pronuntarii
deciziei, ele urmand a fi diferentiate de faptele noi aparute dupa pronuntarea
acesteia. Faptele noi aparute dupa emiterea deciziei pot servi temei de adresare cu
o noud cerere in judecatd, dar nu ca temei de revizuire.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca Curtea de Apel Chisinau intemeiat a ajuns la concluzia de a
respinge cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,LAdenosar” ca fiind inadmisibila, corect stabilind ca cererea de revizuire nu se
incadreazd in temeiurile prevazute la art.449 lit. b) Cod de procedurd civila,
invocate de revizuenta, in baza carora se poate solicita revizuirea.

De altfel, recurenta nu a probat faptul ca a intreprins toate masurile pentru a
afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei sau
nu a avut posibilitatea de a le cunoaste.

Asa fiind, temeiurile invocate in cererea de revizuire de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Adenosar”, nu pot fi retinute ca unele prevazute la art. 449
Cod de procedurd civila, in baza carora se poate solicita revizuirea, iar admiterea
cererii de revizuire, In asemenea imprejurari, ar contravine principiului securitatii
raporturilor juridice si ar constitui 0 violare a art.6 din Conventia Europena pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului din 3 martie 2009 in cazul Eugenia si Doina Duca contra
Moldovei, in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca securitatea
raporturilor juridice presupune respectarea principiului autoritdtii lucrului judecat,
care instituie cad nicio parte nu este in drept sd solicite revizuirea unei hotarari
definitive si obligatorii intru obtinerea unei reexaminari i unei noi solutii in cauza.
Competenta de revizuire a instantelor superioare ar trebui sa fie exercitata pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare. Revizuirea nu ar trebui apreciata ca un recurs deghizat. O distantare de
la principiul respectiv este justificatd doar atunci cand este determinata de
circumstante cu caracterele substantiale si obligatorii.

Astfel fiind, instanta de recurs constatd ca argumentele Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Adenosar” invocate in recurs, nu pot constitui temei de
admitere a recursului Tn sensul invocat, or acestea nu contin argumente care ar
indica expres la ilegalitatea incheierii recurate, prin care s-a dispus respingerea
cererii de revizuire ca inadmisibila.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Adenosar”.

Se mentine incheierea din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Adenosar” impotriva Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate
pe Actiuni, intervenienti accesorii Ion Vladicescu si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Universaltubi Protectors” cu privire la incasarea despagubirii de
asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru



