Dosarul nr. 2r-125/22
2-21027065-01-2r-22022022

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — N. Mamaliga
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — L. Pruteanu, I. Turcan, A. Panov

INCHEIERE
02 martie 2022 mun. Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Compania Aeriana ,,Air Moldova”
Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Mirabela
Osadci, Liudmila Celikten, Ilya Sukhadolski, Larisa Briceag, Veaceslav Briceag,
Sergiu Burenta, Gheorghii Tomaili, Serghei Dragan, Tatiana Malcova, Radu Fusa,
Lilia Serbul, Anna Titirenco si Alexandr Dorosevici impotriva Companiei Aeriene
,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la repararea
prejudiciului material s1 moral, a penalitatii si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 30 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel depusa de cdtre Compania Aerianad ,,Air Moldova”
Societate cu Raspundere Limitata,

constata:

La data de 19 februarie 2021 Mirabela Osadci, Liudmila Celikten, llya
Sukhadolski, Larisa Briceag, Veaceslav Briceag, Sergiu Burenta, Gheorghii
Tomaili, Serghei Dragan, Tatiana Malcova, Radu Fusa, Lilia Serbul, Anna Titirenco
si Alexandr Dorosevici s-au adresat 1n instanta de judecata cu cerere de chemare in
judecata impotriva CA ,,Air Moldova” SRL, solicitand incasarea compensatiei in
marime de 250 euro, a penalitatii in suma de 470 euro, a prejudiciului moral in
marime de 10 000 lei pentru fiecare reclamant, precum si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Prin hotdrarea din 29 iulie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru s-a
admis partial cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre Mirabela Osadci,
Liudmila Celikten, Ilya Sukhadolski, Larisa Briceag, Veaceslav Briceag, Sergiu
Burenta, Gheorghii Tomaili, Serghei Dragan, Tatiana Malcova, Radu Fusa, Lilia
Serbul, Anna Titirenco si Alexandr Dorosevici.

S-a incasat din contul CA ,,Air Moldova” SRL in beneficiul Mirabelei Osadci,
Liudmilei Celikten, lui llya Sukhadolski, Larisei Briceag, lui Veaceslav Briceag,
Sergiu Burenta, Gheorghii Tomaili, Serghei Dragan, Tatianei Malcova, lui Radu
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Fusa, Liliei Serbul, Annei Titirenco si lui Alexandr Dorosevici compensatia in
marime de 250 euro, convertiti in lei moldovenesti conform cursului valutar al
Bancii Nationale a Moldovei la data executarii hotararii judecatoresti si prejudiciul
moral in marime de 4 000 lei, pentru fiecare in parte.

S-aincasat de la CA ,,Air Moldova” SRL Tn beneficiul statului taxa de stat in
suma de 3522,67 lei.

In rest, pretentiile s-au respins ca fiind neintemeiate. (f.d. 91-93, 98-106)

La data de 01 septembrie 2021 CA ,,Air Moldova” SRL a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotararii din 29 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond, cu emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii. (f.d. 95-96)

Prin incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre CA ,,Air Moldova” SRL si s-a acordat un termen de
10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume, prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 2642 lei. (f.d. 111-113)

Prin incheierea din 30 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de catre CA ,,Air Moldova” SRL din motivul neinlaturarii
neajunsurilor indicate Tn incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau. (f.d. 116-119)

La data de 07 februarie 2022 CA ,,Air Moldova” SRL a depus cerere de recurs,
solicitdnd casarea incheierii din 30 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu
trimiterea cauzei spre examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau. De
asemenea, a solicitat repunerea recursului Tn termen, deoarece despre incheierea
contestata a aflat la data de 31 1anuarie 2022, moment in care a receptionat incheierea
executorului judecatoresc Nina Isac, prin care a primit spre executare documentul
executoriu nr. 2-3820/21 din 29 iulie 2021. Astfel, dupa verificarea Portalului Curtii
de Apel Chisindu a constatat cd incheierea din 30 decembrie 2021 a fost publicata la
data de 04 ianuarie 2022.

In motivarea recursului a invocat ci instanta de apel nu s-a asigurat daci
apelanta a receptionat ncheierea contestati, ori nu a post expediati prin IS ,,Posta
Moldovei”, neasigurandu-se de transmiterea certd cu confirmarea primirii acestui
act judecatoresc.

Totodata, a mentionat ca contrar normei procesuale prevazute in art. 105 alin.
(11) din Codul de procedura civila, instanta de apel a expediat incheierea contestata
prin postda electronica, ori CA ,,Air Moldova” SRL nu este subiect al citarii
electronice si nici a spetei date.

La data de 01 martie 2022 Mirabela Osadci, Liudmila Celikten, llya
Sukhadolski, Larisa Briceag, Veaceslav Briceag, Sergiu Burenta, Gheorghii
Tomailt, Serghei Dragan, Tatiana Malcova, Radu Fusa, Lilia Serbul, Anna Titirenco
si Alexandr Dorosevici, reprezentati de avocatul Sergiu Muntean, au depus referinta,
solicitand respingerea recursului declarat de catre CA ,,Air Moldova” SRL ca fiind
tardiv si inadmisibil.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
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judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materiale cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd cd cererea de repunere In termen a recursului urmeaza a fi respinsa si
restituit recursul ca fiind depus in afara termenului legal.

Tn conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea
de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea
in termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Conform art. 110 din Codul de procedura civila termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Articolul 111 alin. (1) din Codul de procedurad civila indica ca actele de
procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege.

in conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In acest sens, Colegiul retine ci termenul de declarare a recursului este un
termen de procedura imperativ, astfel incat nerespectarea acestuia atrage decaderea
din dreptul de a mai exercita calea de atac, fara a initia o abordare a recursului n
fond. Impunerea unui termen de valorificare a caii de atac are ca scop disciplinarea
justitiabililor si garantarea securitatii raporturilor juridice. Decaderea din dreptul de
acces la jurisdictia Curtii Supreme de Justitie constituie de asemenea un factor de
securitate juridica, continuta in regula de 15 zile, care curge de la data comunicarii
incheierii (contestate) recurentului si impiedicd o permanenta repunere in discutie a
solutiilor irevocabile pronuntate de instantele de judecata.

Potrivit art. 100 alin. (1! ) din Codul de procedura civild, cererea de chemare
in judecata si actele de procedura ale instantei de judecata se comunica autoritatilor
publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin
adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice.

Din suportul probator prezent la actele cauzei rezulta ca prin hotararea din 29
iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a admis partial actiunea depusa
de catre Mirabela Osadci, Liudmila Celikten, Ilya Sukhadolski, Larisa Briceag,
Veaceslav Briceag, Sergiu Burenta, Gheorghii Tomaili, Serghei Dragan, Tatiana
Malcova, Radu Fusa, Lilia Serbul, Anna Titirenco si Alexandr Dorosevici.

La data de 01 septembrie 2021 CA ,,Air Moldova” a depus cerere de apel
nemotivatd impotriva hotararii primei instante, solicitand casarea hotérarii din 29
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iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi de
respingere a actiunii

Prin incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de CA ,,Air Moldova” SRL si s-a acordat apelantei termen
de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri pentru lichidarea
neajunsurilor cererii de apel, si anume, sa prezinte motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat in marime de 2642 lei.

La caz, se constatd cd, potrivit extrasului din posta electronicd anexata la
materialele cauzei, incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, la
data de 17 decembrie 2021 a fost transmisda la adresa electronica
info@airmoldova.md. (f. d. 114).

Prin incheierea din 30 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de catre CA ,,Air Moldova” SRL pentru neindeplinirea
indicatiilor instantei de apel in incheierea din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Se retine ca la 06 1anuarie 2022 Curtea de Apel Chisindu a expediat incheierea
din 30 decembrie 2021 la adresa electronici a CA , Air Moldova” SRL
,info@airmoldova.md”. (f.d. 120)

Aici, se va mentiona ca, confirmarea expedierii si receptionarii documentului
catre partea interesatd se atestd prin extrasul eliberat de cétre operatorul postei
electronice.

In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice
a expeditorului si a destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum
si atasamentul cu actul judecatoresc.

Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnicd sau neexpediere a actului pe posta
electronicd, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitdfi, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la
baza returndarii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasitd sau ea nu
poate primi e-mailuri.

La caz, insa, astfel de mentiuni de eroare tehnica, odatd cu expedierea
incheierilor din 14 decembrie 2021 si din 30 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau la adresa electronica a CA ,,Air Moldova” SRL, lipsesc, astfel ca,
argumentul recurentei precum cad instanta de apel nici nu s-a asigurat de
receptionarea de catre CA ,,Air Moldova” SRL a actelor judecatoresti, va fi respins
de catre instanta de recurs ca neintemeiat.

Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constatd cd CA ,,Air Moldova” SRL a declarat recurs impotriva incheierii din 30
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu incdlcarea evidentd a termenului
imperativ prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
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de procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Din normele legale citate supra rezulta ca, termenul de declarare a recursului
poate fi restabilit dacd persoanele indreptatite solicita acest lucru si prezintd probe
veridice ce confirma imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen.

Desi, CA ,,Air Moldova” SRL in cererea de recurs a solicitat repunerea in
termenul de declarare a recursului, motivele invocate in sustinerea acesteia se
constata a fi neintemeiate, deoarece adresa electronica ,,info@airmoldova.md” a fost
indicatd in antetul din partea de jos a cererii de apel a CA ,,Air Moldova” SRL,
existent de altfel si al cererii de recurs.

Drept urmare, actiunile Curtii de Apel Chisindu cu privire la expedierea
incheierilor din 14 decembrie 2021 si din 30 decembrie 2021, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel a CA ,,Air Moldova” SRL si restituirea apelului, se incadreaza
pe deplin in rigorile prevazute de legislatia in vigoare, or, fiind cert faptul ca actul
de procedura transmis destinatarului prin posta electronica se considera receptionat
n ziua expedierii.

La caz se retin dispozitiile art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, care
stipuleaza ca, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale.

Aceastd obligatie rezulta si din dispozitiile art. 56 alin. (3) din Codul de
procedura civila, care indica ca participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca
cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi
sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

De altfel, CA ,,Air Moldova” SRL, fiind cea interesatd de solutionarea
prezentei cauze in ordine de apel si fiind constientd cd a depus incd la data de 01
septembrie 2021 cererea de apel nemotivatd si netimbratd, trebuia sa depuna
diligenta si sd se intereseze la intervale de timp rezonabile de soarta dosarului
respectiv, inclusiv sa-si verifice posta electronica.

Avand 1n vedere ca prezentul recurs a fost declarat la 07 februarie 2022, cu
incalcarea evidentd a termenului legal prevazuta la art. 425 din Codul de procedura
civila, fard indicarea in sensul art. 116 din Codul de procedura civila a vreunui motiv
justificativ de repunere 1n termen a recursului si in lipsa probelor concludente in
vederea argumentdrii omiterii termenului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd cererea de
repunere in termen a recursului este neintemeiatd si urmeaza a fi respinsd, cu
restituirea recursului ca fiind depus Tn afara termenului legal.

Colegiul retine ca respectarea de catre parti a termenelor legale constituie o
obligatie pozitiva a partilor si are menirea sd asigure buna functionare a justitiei, iar
repunerea 1n termen poate fi admisa doar in cazurile expres prevazute de lege si doar
in situatia in care partea cand inainteaza o cerinta de repunere in termen, o justifica
prin probe pertinente si admisibile in temeiul art. 116, 118, 121, 122 si art. 425 din



Codul de procedura civila, prin care s-ar dovedi ca omiterea termenului a fost
cauzatd din motive intemeiate.

Admiterea spre examinare a unui recurs tardiv poate duce la incdlcarea
principiului securitdtii raporturilor juridice garantat de art. 6§1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Instanta de recurs accentueaza ca o asemenea solutie este compatibila cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apdararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea exercitarii unei cai
ordinare de atac in urma ramanerii definitive a actului jurisdictional valabil adoptat
in lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar insemna de fapt incélcarea
principiului securitdtii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un
proces echitabil.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in speta Melnic c. Moldovei din 14 noiembrie 2006, definitiva
din 14 februarie 2007, precum si hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului in
cauza Ponomaryov c. Ucrainei, hotararea din 03 aprilie 2008, definitiva din 29
septembrie 2008, unde se noteaza ca desi in speta nu era vorba despre desfiintarea
unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii unei cai
extraordinare de atac 1n lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai
ordinare de atac, totusi reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare,
reprezintd o solutie care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice
intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca recursul a fost
depus cu omiterea termenului prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila, fara
justificarea omiterii acestui termen, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respingere
cererea depusd de Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere
Limitatd privind repunerea in termenul de declarare a recursului §i de a restitui
recursul declarat de Compania Aerianad ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere
Limitata ca fiind depus n afara termenului legal.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 426! alin. (1) lit. a) si alin. (2), art. 428
din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune :

Se respinge cererea depusd de catre Compania Aeriand ,,Air Moldova”
Societate cu Raspundere Limitatd privind repunerea in termenul de declarare a
recursului.

Se restituie recursul declarat de catre Compania Aeriana ,,Air Moldova”
Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva incheierii din 30 decembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu emisd in cauza civila la cererea de chemare in judecata
inaintatd de catre Mirabela Osadci, Liudmila Celikten, Ilya Sukhadolski, Larisa
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Briceag, Veaceslav Briceag, Sergiu Burenta, Gheorghii Tomaili, Serghei Dragan,
Tatiana Malcova, Radu Fusa, Lilia Serbul, Anna Titirenco si Alexandr Dorosevici
impotriva Companiei Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata cu
privire la repararea prejudiciului material si moral, a penalitatii si a cheltuielilor de
judecata, ca fiind depusa in afara termenului legal.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



