Dosarul nr. 3ra-105/22
2-19192485-01-3ra-08022022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani ( jud. M. Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud: A. Bostan, V. Negru, G. Daschevici)

INCHEIERE

02 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand cererea de retragere a recursului depusi de Intreprinderea cu
Capital Strain ,,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION” Societate pe Actiuni,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusd de Intreprinderea cu Capital Striin ,RED UNION FENOSA”
Societate pe Actiuni impotriva Bancii Nationale a Moldovei cu privire la
contestarea actelor administrative,

impotriva deciziei din 30 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respins apelul depus de Intreprinderea cu Capital Striin ,,PREMIER
ENERGY DISTRIBUTION” Societate pe Actiuni impotriva hotararii din 18 iunie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,

constata:

La data de 04 decembrie 2019 intreprinderea cu Capital Strain ,,RED
UNION FENOSA” Societate pe Actiuni (in continuare — I.C.S. ,RED UNION
FENOSA” S.A)), redenumiti in Intreprinderea cu Capital Strdin ,,PREMIER
ENERGY DISTRIBUTION” Societate pe Actiuni (in continuare —
.C.S. ,,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION” S.A.) a depus cerere de chemare
in judecata impotriva Bancii Nationale a Moldovei, prin care a solicitat anularea
hotdrarii Comitetului Executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 239 din
19 septembrie 2019.

Prin hotararea din 18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani a
fost respinsa ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata depusa de
{.C.S. ,,RED UNION FENOSA” S.A., redenumiti in 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” S.A. impotriva Bancii Nationale a Moldovei cu privire la
anularea hotararii nr. 239 din 19 septembrie 2019 ,,Cu privire la dispunerea unor
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masuri fata de 1.C.S. ,RED UNION FENOSA” S.A. detinitor al detinerii calificate
in capitalul social al B.C. ZENERGBANK” S.A (f.d. 90, 92-110, Vol. I).

La data de 24 ijunie 2020 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION”
S.A. a contestat cu apel hotararea din 18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, solicitand casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari,
prin care cererea de chemare in judecatd depusa de 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” S.A. sa fie admisa (f.d. 112, 122-128, Vol. I).

Prin decizia din 30 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul depus de 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION” S.A. impotriva
hotararii din 18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d. 5, 6-19,
Vol. 11).

La data de 06 decembrie 2021 1.C.S. ,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” S.A., reprezentata de Vitalie Burunciuc a depus recurs
impreuna cu motivarea recursului impotriva deciziei din 30 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel si emiterea
unei noi decizii, prin care cererea de chemare in judecatd depusa de
[.C.S. ,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION” S.A. sa fie admisa integral
(f.d. 20-23, Vol. 1I).

Ulterior, la data de 17 februarie 2022 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” S.A., reprezentata de Vitalie Burunciuc a depus cerere privind
retragerea recursului depus la data de 06 decembrie 2021 impotriva deciziei din
30 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 30, Vol. II).

Examinand cererea privind retragerea recursului  depusa de
[.C.S. ,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION” S.A., reprezentatd de Vitalie
Burunciuc, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia necesitatii admiterii acesteia si incetarii
procedurii in recurs.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.

Prin urmare, regulile stabilite in Codul de procedura civila se aplica numai
in completarea Codului administrativ.

Conform art. 443 alin. (1) din Codul de procedura civila, pana la
pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa isi retraga recursul printr-0 cerere
scrisa. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a fost investita
cu judecarea recursului.

in conformitate cu dispozitiile art. 56 alin. (1) din Codul de procedura
civila, participantii la proces sunt in drept inter alia sa formuleze cereri si sa-si
exercite toate drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

Potrivit art. 27 alin. (1) din Codul de procedura civila, disponibilitatea in
drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea
si mijloacele procedurale de aparare.



Asadar, reiesind din principiile procedurale stipulate la art. 27 alin. (1) si
art. 56 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta disponibilitatea substantiald
si procedurala in utilizarea mijloacelor procedurale de partile procesului judiciar.
In sens procesual, disponibilitatea urmeaza a fi inteleasd ca un drept al partii de a
dispune liber de drepturile procedurale, adica de a alege de sine statator
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In esentd, disponibilitatea presupune libertatea discretionard a partilor in
proces de a decide soarta propriilor drepturi subiective si interese legitime, inclusiv
prin expunerea neincrederii sau increderii fatd de judecatorii care urmeaza sa
judece cauza, sa solicite stramutarea acesteia, in conditiile prevazute de legislatia
procesuald, precum si sa renunte la cererile depuse.

Astfel, partile in proces, in conditiile prevazute de lege, pot liber sa dispuna
de drepturile lor subiective. Acest caracter al raporturilor vizate conditioneaza
limite posibilitatea de a dispune liber de drepturile subiective si de mijloace de
aparare a acestora.

in conditiile spetei, se constata ci recurenta 1.C.S. ,,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” S.A., reprezentata de Vitalie Burunciuc, prin cererea de
retragere a recursului din data de 17 februarie 2022 a facut uz de dreptul sau
procedural de a-si retrage recursul depus la data de 06 decembrie 2021 impotriva
deciziei din 30 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Suplimentar, instanta de recurs mentioneaza ca, din actele cauzei rezulta cu
certitudine ca, cererea de retragere a recursului din data de 17 februarie 2022 a fost
depusi de citre acelasi reprezentant al recurentei 1.C.S. ,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” S.A., Vitalie Burunciuc, care a depus cererea de recurs la data
de 06 decembrie 2021 impotriva deciziei din 30 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, fiind imputernicit sa reprezinte interesele recurentei in baza procurii
nr. 04/DJ-02 din 12 ianuarie 2022, valabila pe un termen de un an, adicad pana la
data de 12 ianuarie 2023, semnata si autentificata in modul corespunzator prevazut
de legislatia in vigoare (f.d. 31, VVol. Il). Procura nr. 04/DJ-02 din 12 ianuarie 2022
contine imputernicirea expresa a lui Vitalie Burunciuc de a ataca hotararea
judecatoreasca.

De asemenea, la cererea de retragere a recursului nominalizata, a fost
anexat certificatul nr. 10 din 22 ianuarie 2020, prin care se confirma faptul ca,
Vitalie Burunciuc, nascut la data de XXXXX, identificat prin buletinul de
identitate seria XXXXX, cod numeric personal XXXXX, eliberat de catre oficiul
XXXXX la data de XXXXX, este angajat al companiei 1.C.S. ,PREMIER
ENERGY DISTRIBUTION” S.A., incepand cu data de 12 iunie 2001 (ordin de
angajare nr. XXXXX din 12 iunie 2001). La eliberarea prezentului certificat
Vitalie Burunciuc detine functia de Sef serviciu juridic intern, Directia Juridica, cu
locul de munca in Chisinau (f.d. 24-verso, 31-verso, Vol. II).

In contextul celor expuse supra, instanta de recurs invedereazi ca normele
procedurale mentionate 1i garanteaza recurentei disponibilitatea in drepturile si
mijloacele procedurale, inclusiv cel de a retrage si/sau renunta la cererile depuse.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca retragerea
cererii de recurs este un drept al participantilor la proces, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
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comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a inceta procedura in recurs impotriva deciziei din 30 noiembrie 2021
a Curtii de Apel Chisinau, in legatura cu retragerea recursului de catre recurenta
[.C.S. ,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION” S.A, reprezentatd de Vitalie
Burunciuc.

in conformitate cu articolele 193, 195, 230 din Codul administrativ si
art. 443 din Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea
actiunilor 1n contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se inceteaza procedura in recurs, la cererea de recurs depusa de
Intreprinderea cu Capital Striin ,,PREMIER ENERGY DISTRIBUTION”
Societate pe Actiuni impotriva deciziei din 30 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau, in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecati depusa de Intreprinderea cu Capital Striin ,,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” Societate pe Actiuni impotriva Bancii Nationale a Moldovei cu
privire la contestarea actelor administrative, in legatura cu retragerea cererii de
recurs depusi de Intreprinderea cu Capital Striin ,,PREMIER ENERGY
DISTRIBUTION” Societate pe Actiuni.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan



