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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: G. Manoli)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud.: A. Panov, I. Turcan, L. Prutean)

DECIZIE
02 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursurile declarate de avocatul Timotin Lilian, n interesele lui
Arnaut Vitalie si Chircev Alexandrina,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Centrul Comercial
Jumbo” Societate cu Raspundere Limitati Tmpotriva Intreprinderii Individuale
,,Chircev Alexandrina” si Arnaut Vitalie cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor
de judecata,

Tmpotriva incheierii 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au
fost restituite apelurile declarate de avocatul Timotin Lilian, n interesele lui Arnaut
Vitalie si avocatul Zama Vitalie, in interesele Intreprinderii Individuale ,,Chircev
Alexandrina” impotriva hotararii din 20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru,

constata:

La 20 octombrie 2020, SRL ,,Centrul Comercial Jumbo™” a depus cerere de
chemare in judecati impotriva iI ,,Chircev Alexandrina” si Arnaut Vitalie solicitand
Tncasarea datoriei in suma de 50844 de lei si cheltuielilor de judecata in suma de 1526
de lei.

Prin hotararea din 20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
depusa de SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” a fost admisa partial. S-a Tncasat din
contul II ,,Chircev Alexandrina” in beneficiul SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” suma
de 50640 de lei, cu titlu de datorie si suma de 1526 de lei, cu titlu de taxa de stat
achitata la depunerea cererii de chemare in judecata. In rest, actiunea a fost respinsa ca
nelntemeiata.

La 15 mai 2021, avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie a depus
cerere de apel nemotivata si netimbrata mpotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea acesteia, casarea hotararii din 20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru si remiterea cauzel spre rejudecare.

La 17 mai 2021, avocatul Zama Vitalie, In interesele iI ,,Chircev Alexandrina”,
iar la 19 mai 2021 si Chircev Alexandrina au depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii din



20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si remiterea cauzei spre
rejudecare.

Prin incheierea din 14 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie,
avocatul Zama Vitalie, in interesele lui II ,,Chircev Alexandrina” sl s-a acordat
apelantilor termen de 10 zile de la receptionarea incheierii, pentru lichidarea
neajunsurilor cererilor de apel si anume, sa prezinte in cancelaria Curtii de Apel
Chisinau apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de 1139,40 de lei,
fiecare. S-a explicat apelantilor ca in caz daca nu vor fi lichidate neajunsurile
mentionate Tn termenul stabilit, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si va fi
restituite fara examinare.

La data de 11 noiembrie 2021, avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut
Vitalie a depus cerere de alaturare la apelul declarat de avocatul Zama Vitalie, in
interesele II ,,Chircev Alexandrina”.

Prin incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) CPC, au fost restituite apelurile declarate de avocatul Timotin
Lilian, Tn interesele lui Arnaut Vitalie si avocatul Zama Vitalie, in interesele 1l
,,Chircev Alexandrina” Tmpotriva hotararii din 20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, din motiv ca apelantii nu au lichidat neajunsurile cererii de apel n
termenul stabilit de instanta.

La 29 noiembrie 2021, avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie a
declarat recurs impotriva incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitdnd casarea incheierii contestate, cu remiterea cauzei spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea contestata.

Tn motivarea recursului avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie a
indicat cd Incheierea contestata este neintemeiata fiind emisa cu incalcarea normelor
procedurale, privind notificarea actelor judecatoresti, incdlcarea dreptului la un proces
echitabil.

A mentionat ca incheierea din 14 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu de a
nu da curs cererilor de apel a fost expediata in adresa avocatului Timotin Lilian si
avocatului Zama Vitalie, iar potrivit avizelor de receptie actul judecdtoresc a fost
receptionat de avocatul Timotin Lilian la 01 noiembrie 2021, de avocatul Zama Vitalie
la 01 noiembrie 2021 iar de Chircev Alexandrina la 11 noiembrie 2021. Astfel,
considerd eronatd concluzia instantei precum cid termenul limitd de 10 zile din
momentul receptiondrii incheierii a expirat la 11 noiembrie 2021, or, Chircev
Alexandrina potrivit materialelor cauzei a receptionat incheierea instantei la 11
noiembrie 2021.

Totodata, a afirmat ca la data de 11 noiembrie 2021, in interiorul termenului
acordat, a depus o cerere de alaturare la cererea de apel depusa de Chircev
Alexandrina, insa instanta nu s-a eXpus asupra cererii.

La fel, a sustinut c@ daca instanta de apel a constatat ca Chircev Alexandrina nu a
respectat in termen indicatiile instantei de apel din Tncheierea din 14 septembrie 2021,
iar apelantul Arnaut Vitalie a solicitat aldturarea la cererea de apel, instanta urma sa
acorde un termen suplimentar apelantului Arnaut Vitalie pentru a depune apelul
motivat si dovada de achitare a taxei de stat.

La data de 15 februarie 2022, Chircev Alexandrina a depus cerere de recurs
Tmpotriva ncheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand



admiterea cererii de recurs, casarea incheierii contestate si restituirea spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea contestata.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea din 14 septembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, de a nu da curs cererilor de apel a fost receptionata de catre ea la
data de 11 noiembrie 2021, respectiv zece zile din momentul receptionarii incheierii
expira la 22 noiembrie 2021, insa instanta eronat a concluzionat ca termenul limitd a
expirat la data de 11 noiembrie 2021, fapt ce vine in contradictie cu materialele cauzei.

A mentionat cd la 22 noiembrie 2021, in termenul stabilit de instanta de apel, a
depus cererea de apel motivata si cererea privind scutirea de la plata taxei de stat, insa
prin scrisoarea nr. 4-35/5-2542 din 29 noiembrie 2021 a fost informatd despre
existenta incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, privind
restituirea cererilor de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd cd copia incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de
Apel Bilti a fost expediata la adresa de domiciliu a participantilor la proces la data de
10 decembrie 2021 (f.d. 126), dar date care ar confirma receptionarca acesteia la
materialele dosarului lipsesc. Totodatda, materialele dosarului confirma ca avocatul
Timotin Lilian a receptionat incheierea contestatd la data de 18 noiembrie 2021, fapt
confirmat prin recipisa anexata la materialele dosarului (f.d. 124).

Astfel, recursurile declarate la 29 noiembrie 2021 si 15 februarie 2022 sunt in
termen.

La 27 decembrie 2021 si 17 februarie 2022 in adresa intimatului SRL ,,Centrul
Comercial Jumbo” a fost expediatd copia cererilor de recurs depuse de avocatul
Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie si Chircev Alexandrina, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei, insa intimatul nu si-a valorificat dreptul
procedural respectiv.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza 1n termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fard participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul declarat de avocatul Timotin Lilian, Tn interesele lui Arnaut Vitalie
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, iar recursul declarat de
Chircev Alexandrina de restituit, din urmatoarele considerente.

Referitor la recursul declarat de avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut
Vitalie impotriva incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care
a fost restituit apelul declarat de ultimul, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul §i s mentind incheierea.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat
n cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d) si e) si alin. (4) din Codul de procedura civila, in
cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul,
probele invocate 1n sustinerea apelului. La cererea de apel se anexeaza dovada de plata
a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele cauzei rezulta ca prin hotararea din 20 aprilie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, actiunea depusa de SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” a fost
admisa partial.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 15 mai 2021, avocatul Timotin
Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie a depus cerere de apel nemotivata si netimbrata
Tmpotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea acesteia, casarea hotararii din
20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si remiterea cauzei spre
rejudecare. Totodata, a indicat ca motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul le va prezenta ulterior intr-o cerere de apel suplimentarda dupa ce va lua
cunostintd de hotararea integrala a primei instante.

La 17 mai 2021, avocatul Zama Vitalie, in interesele I ,.Chircev Alexandrina”,
iar la 19 mai 2021 si Chircev Alexandrina au depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii din
20 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si remiterea cauzei spre
rejudecare.

Prin incheierea din 14 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie,
avocatul Zama Vitalie, in interesele il ,,Chircev Alexandrina” si s-a acordat apelantilor
termen de 10 zile de la receptionarea incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor
cererilor de apel si anume, sa prezinte in cancelaria Curtii de Apel Chisinau apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de 1139,40 de lei, fiecare. S-a
explicat apelantilor ca in caz daca nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate Tn
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratda depusa si va fi restituitd fara
examinare.

Curtea de Apel Chisinau a expediat incheierea din 14 septembrie 2021 la adresa
de domiciliu a lui Arnaut Vitalie, in adresa avocatului acestuia Timotin Lilian, n
adresa 11 ,,Chircev Alexandrina” si avocatul acesteia Zama Vitalie, adrese indicate in
cerere (96-99) si au fost receptionate, de avocatul Timotin Lilian si avocatul Zama
Vitalie la data de 01 noiembrie 2021, fapt confirmat prin avizele de receptie anexate la
materialele cauzei (f.d. 103-104), iar II ,,Chircev Alexandrina” a receptionat incheierea
instantei la data de 11 noiembrie 2021 (f.d.105), insd apelantii, Arnaut Vitalie si
avocatului acestuia Timotin Lilian si avocatul Zama Vitalie, in interesele II ,,Chircev
Alexandrina” nu au inldturat in termenul stabilit neajunsurile indicate in incheierea
Instantei de apel si nu au prezentat cererea de apel motivatd in termenul acordat de
instanta de apel, neachitind taxa de stat, termen apreciat ca fiind unul suficient si real.



Ca urmare, prin incheierea din 18 noiembrie 2021, in temeiul art. 369 alin. (1) lit.
a) CPC, Curtea de Apel Chisinau a restituit apelurile declarate de avocatul Zama
Vitalie, in interesele lui il ,,Chircev Alexandrina” si avocatul Timotin Lilian, 1n
interesele lui Arnaut Vitalie Tmpotriva hotararii din 20 aprilie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din motiv ca apelantii nu au lichidat neajunsurile cererii de
apel in termenul stabilit de instanta.

Colegiul retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea
neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este unul
imperativ or, In conformitate cu art.110 din Cod de procedura civild, termenul de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie
un ansamblu de acte.

In conformitate cu art.111 Cod de proceduri civild, actele de procedurd se
efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ¢ se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment
in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.

Daca inceputul curgerii termenului se determina prin inceputul unei zile, aceasta
zi se include n termen.

Conform art.113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de
judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua
actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera justa solutia instantei de apel de restituire a cererilor de apel depuse de
avocatul Timotin Lilian, n interesele lui Arnaut Vitalie si avocatul Zama Vitalie, n
interesele 1I ,,Chircev Alexandrina”, or, Curtea de Apel Chisinau in incheierea din 14
septembrie 2021 a indicat termenul-limitd de 10 zile din momentul receptionarii
(receptionata la 01 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului postal), astfel termenul
limita a fost 11 noiembrie 2021, inclusiv si a identificat locul (concret) in care apelantii
trebuiau sa prezinte dovada de plata a taxei de stat in marime de 1139,40 lei fiecare,
insa in termenul stabilit, apelantii nu au prezentat apelul motivat si dovada de achitare
a taxei de stat, desi la 01 noiembrie 2021 au luat cunostintd cu incheierea instantei de
apel din 14 septembrie 2021.

Prin urmare, odata ce apelantii, au receptionat incheierea din 14 septembrie 2021
a Curtii de Apel Chisinau inca la data de 01 noiembrie 2021, urmau sa se foloseasca cu
buna-credintd de drepturile sale procedurale si sa depuna diligenta pentru a prezenta
prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau, a originalului dovezii de plata a



taxei de stat si a cererii de apel motivatd, pana la expirarea termenului stabilit de
instanta de judecata, adica pana la 11 noiembrie 2021, inclusiv.

Mai mult, avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie si avocatul
Zama Vitalie, cunoscand ca au depus inca la 15 mai 2021 si 17 mai 2021 doar apel
nemotivat, aveau obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007) de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini
cerintele legale, fapt ignorat de apelanti si avocatii acestora.

Referitor la argumentul avocatului Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie,
privind cererea de alaturare la apelul declarat de avocatul Zama Vitalie, in interesele T
,,Chircev Alexandrina”, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, va retine cd la depunerea cererii de alaturare la apel este
relevant faptul sa nu existe motive care ar exclude solutionarea fondului cererii de apel
(retragerea apelului de catre apelantul principal, cererii de apel nu 1 se dd curs,
restituirea cererii de apel), or, in speta cererea de apel depusa de avocatul Zama
Vitalie, in interesele I ,,Chircev Alexandrina” a fost restituita, iar cererea de alaturare
la apel depusa de avocatul Timotin Lilian, Tn interesele lui Arnaut Vitalie, nu a produs
efecte juridice, deoarece aceasta alaturare nu a avut loc in interiorul termenului de
apel, iar persoana alaturata, avocatul Timotin Lilian, Tn interesele lui Arnaut Vitalie nu
a achitat taxa de stat.

Prin urmare, Colegiul considera ca cererea de alaturare la apel depusa de avocatul
Timotin Lilian, Tn interesele lui Arnaut Vitalie are soarta apelului depus de Zama
Vitalie, in interesele 1I ,,Chircev Alexandrina”.

In conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civild, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasd a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.

Distinct de cele relatate, instanta de recurs retine ca, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, prin practica sa constantd de nenumarate ori a precizat ca dreptul
de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza Golder impotriva Regatului Unit
8-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica anumite limitari din partea
statelor contractante, in functie de nevoile si resursele comunitatii si ale indivizilor
(Ashingdane impotriva Regatului Unit, 28 mai 1985).

La acest capitol se retin dispozitiile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din Codul
de procedurd civild, care stipuleazad ca, participantii la proces sunt obligati sa se
foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste
drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

Cu toate acestea, avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie nu a
intreprins masuri, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile
sale si a clientului sau de acces la instantd si de a indeplini actul de procedura in
termenul stabilit de instanta de apel prin incheierea din 14 septembrie 2021,
manifestand Tn acest sens un comportament de rea - credinta la folosirea drepturile sale
procedurale.



Dat fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera drept intemeiatd si legala Tncheierea din 18
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Cit priveste recursul declarat de Chircev Alexandrina impotriva Tncheierii din 18
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, Colegiul retine ca, in conformitate cu art.
4261 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de recurs este in drept si
restituie recursul Tmpotriva Incheierii dacd cererea de recurs a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (2) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 430 din Codul de proceduri civila, sunt in drept sa declare
recurs partile si alti participanti la proces, martorul, expertul, specialistul, interpretul si
reprezentantul, cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata ce li se cuvine.

Potrivit prevederilor art. 14 alin. (1) al Legii cu privire la antreprenoriat si
intreprindere, intreprinderea individuala este intreprinderea care apartine cetateanului,
cu drept de proprietate privata, sau membrilor familiei acestuia, cu drept de proprietate
comund. Patrimoniul intreprinderii individuale se formeaza pe baza bunurilor
cetdteanului (familiei) si altor surse care nu sint interzise de legislatie.

Din actele cauzei rezulta ca parti in litigiul in cauza sunt ,,Centrul Comercial
Jumbo” SRL, Arnaut Vitalie si i1 ,,Chircev Alexandrina”.

La caz, Colegiul retine cad cererea de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 18 noiembrie 2021 prin care au fost restituite cererile de apel depuse de
avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut Vitalie si avocatul Zama Vitalie, n
interesele II ,,Chircev Alexandrina”, a fost semnati si depusa de catre Chircev
Alexandrina din nume propriu si nu din numele II ,,Chircev Alexandrina”.

Prin urmare, avand in vedere ca Chircev Alexandrina nu este parte n litigiul in
cauza, instanta de recurs conchide de a restitui cererea de recurs, din motiv ca recursul
a fost depus si semnat de o persoana care nu este n drept sa-l declare.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, recursul declarat de
catre avocatul Timotin Lilian, Tn interesele lui Arnaut Vitalie este neintemeiat, iar
recursul declarat de Chircev Alexandrina este declarat de o persoana care nu este in
drept sd declare recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Chircev
Alexandrina si a respinge recursul declarat de avocatul Timotin Lilian, in interesele lui
Arnaut Vitalie si de a mentine incheierea instantei de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se restituie recursul declarat de Chircev Alexandrina Tmpotriva incheierii din 18
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Se respinge recursul declarat de avocatul Timotin Lilian, in interesele lui Arnaut
Vitalie.

Se mentine incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Centrul Comercial Jumbo”



Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Intreprinderii Individuale ,,Chircev
Alexandrina” si Arnaut Vitalie cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de

judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Victor Burduh

Mariana Pitic



