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INCHEIERE
16 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecitorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

solutionand cererea de stramutare depusa de S.A. ,,Floare-Carpet”,
in cadrul cauzei civile la cererea de chemare in judecata inaintata de Savin
Parascovia Tmpotriva S.A. ,,Floare-Carpet” cu privire la Incasarea restantei la
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pierderea capacitatii de munca,
constata:

La 30 septembrie 2019, Savin (Miscoi) Parascovia a depus cerere de chemare
in judecata impotriva S.A. ,,Floare-Carpet” cu privire la incasarea restantei la
pierderea capacitdtii de munca.

Prin hotararea din 01 martie 2021 a Judecétoriei Chisinau (sediul Centru),
actiunea a fost admisa partial.

A fost incasata de la S.A. ,,Floare-Carpet” in beneficiul lui Savin Parascovia
indemnizatia de dizabilitate pentru perioada 01 decembrie 2019 péana la 10 ianuarie
2021, in marime de 342 412,60 de lei, penalitatea de intarziere pentru perioada 01
decembrie 2019 pana la 16 ianuariec 2021, in marime de 149 414,84 de lei,
prejudiciul moral in marime de 10 000 de lei si cheltuielile de judecata in marime de
10 000 de let, in total suma de 511 827,44 de lei.

A fost incasata de la S.A. ,,Floare-Carpet” in beneficiul statului taxa de stat in
miarime de 14 754,82 de lei. In rest actiunea a fost respinsa.

La 30 martie 2021, S.A. ,,Floare-Carpet” a depus cerere de apel nemotivata, iar
ulterior la 26 august 2021 (apel motivat) impotriva hotararii primei instante,
solicitdnd casarea hotararii din 01 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru), cu emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Conform fisei de repartizare cauza a fost repartizatd prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor spre examinare judecatorului Olga
Cojocaru, care face parte din completul de judecatori in urmatoarea componenta:
Ion Dutca si Ala Malii.

Prin incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
acceptata spre examinare cererea de apel declarata de catre S.A. ,,Floare-Carpet” si
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a fost numita sedinta de judecata pentru examinarea apelului, pentru 30 noiembrie
2021, ora 11.00.

La 16 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, S.A. ,,Floare-Carpet”
a depus cerere cu privire la stramutarea cauzei la alta instanta egala in grad cu Curtea
de Apel Chisindu pentru examinarea apelului declarat impotriva hotararii din 01
martie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f)
si alin.(4) din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii a invocat ca avocatul intimatei Savin Parascovia este
doamna Liliana Andrias, care este fosta judecdtoare si fosta colega cu judecatorul
Olga Cojocaru si cu alti judecatori care activeaza in cadrul Curtii de Apel Chisinau.

In opinia S.A. ,Floare-Carpet” aceasti circumstanti pune la indoiald
impartialitatea judecatorilor ce examineaza prezentul litigiu si denotd necesitatea
stramutarii cauzei la o alta instanta judecatoreasca egala in grad.

Curtea de Apel Chisindu a remis dosarul Curtii Supreme de Justitie pentru
solutionarea cererii depuse de S.A. ,,Floare-Carpet” privind stramutarea cauzei la o
alta instanta de judecata egald in grad.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca cererea privind stramutarea
cauzei la o alta instantd de judecata de acelasi grad, este neintemeiata si urmeaza a
fi respinsd, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, instanta stramuta pricina la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere este irevocabila si nu se supune
niciunei cdi de atac.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu argumentele invocate in cererea
de stramutare si cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca argumentele
invocate de S.A. ,,Floare-Carpet”, ca temeiuri de straimutare a cauzei la o alta
instantad de judecatd egala in grad sunt vadit neintemeiate si declarative, deoarece nu
si-au gasit confirmare, fiind doar la nivel de suspiciuni in impartialitate a intregului
corp judecatoresc din cadrul Curtii de Apel Chisinau, fara a indica motivele de fapt
si de drept, pe care se intemeiaza suspiciunea, cu anexarea probelor concludente si
pertinente, ce justifica acest fapt.

Prin urmare, temeiurile de stramutare a cauzei la o altad instanta de judecata de
acelasi grad invocate de S.A. ,,Floare-Carpet”, nu cad sub incidenta prevederilor art.
43 din Codul de procedura civild. Mai mult ca atat, banuielile in impartialitate se
refera inclusiv fata de toti judecatorii Curtii de Apel, care nici nu sunt implicati in
examinarea prezentei cauze.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd lipsa temeiurilor si a
circumstantelor ce demonstreaza impartialitatea judecatorilor la examinarea cauzei,
serveste drept temei de respingere a cererii de straimutare a cauzei la o altad instanta
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de judecata egald in grad.

Colegiul retine ca cererea de stramutare poate fi inaintatd in temeiuri strict
determinate de legislatia procesual civila si bazata pe probe justificative ce confirma
temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei legal, care ar
permite constatarea acestui fapt, ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea
drepturilor procesuale ale partilor. Deci, prin criticile expuse in cererea de straimutare
nu se pot observa anumite aspecte ce ar sta la baza aplicarii art. 43 din Codul de
procedura civila, or, motivele indicate in cererea de stramutare sunt mizate doar pe
simple declaratii ale S.A. ,,Floare-Carpet”, nefiind probate, si care de fapt produc o
injustitie in exercitarea drepturilor procesuale.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de S.A. ,,Floare-Carpet” cu privire la straimutarea cauzei la
o alta instanta de acelasi grad.

In conformitate cu art. 43 alin. (4), 269-270 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererca depusa de S.A. ,,Floare-Carpet” cu privire la stramutarea
cauzei la o alta instanta de judecata de acelasi grad.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Savin Parascovia
impotriva S.A. ,,Floare-Carpet” cu privire la incasarea restantei la compensatiile
banesti pentru recuperarea pagubei cauzate sanatatii in legaturd cu pierderea
capacitatii de munca, Se remite pentru examinare Curtii de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



