Dosarul nr. 2ra—249/22
2-18137379-01-2ra-25022022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani), (jud. O. Ionascu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, A. Malii, 1. Dutca)

INCHEIERE
06 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de SA “Acord Grup”,
reprezentad de avocatul Vladimirov Natalia,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa CA “Donaris Vienna
Insurance Group” SA impotriva SA ”Acord Grup”, intervenient accesoriu Railean
Alina cu privire la Incasarea despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei din 10 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea de apel depusa de SA ”Acord Grup” si mentinuta hotararea
din 03 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),

constata:

La 26 februarie 2018, CA ”Donaris Vienna Insurance Group” SA a depus
cerere de chemare in judecata impotriva SA ”Acord Grup”, intervenient accesoriu
Railean Alina cu privire la incasarea despagubirii de asigurare si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati reclamanta a indicat ci, la 08
noiembrie 2017, intre CA “Donaris Vienna Insurance Group” SA in calitate de
asigurator si SC ”Dita Estfarm™ SRL in calitate de asigurat, a fost incheiat contractul
de asigurare facultativa a mijloacelor de transport auto-casco nr.CSK 2016-
002235/2-2, prin care a fost asigurat automobilul Skoda Octavia anul producerii
2011, n/i XXXX, cu suma asigurata de 110 000 de lei, contra mai multor riscuri,
inclusiv si riscul contra prejudiciilor ca rezultat al accidentelor de circulatie.

La 16 iunie 2017, in mun. Chisindu s-a produs accidentul rutier in urma caruia
autovehiculul de model Mercedes Benz cu n/i XXXX condus de catre Railean Alina,
a tamponat automobilul de model Skoda Octavia n/i XXXX condus de Friptu
Evgheni.

In corespundere cu procesul-verbal cu privire la contraventie din 16 iunie 2017,
vinovat de comiterea accidentului rutier sus-indicat a fost recunoscuta Railean Alina,
ultima fiind acuzata de incalcarea prevederilor Regulamentului circulatiei rutiere
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stabilite la p.49, fapta calificatd conform art.242 alin.(2) Cod contraventional, fiind
sanctionata cu o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1 500 de lei.

La randul sau, posesorul autovehiculului de model Mercedes Benz ML n/i
XXXX, detine polita de asigurare obligatorie de raspundere civild, eliberatda de CA
”Acord Grup” SA nr. 003153019 valabild la momentul producerii accidentului
rutier.

Partile implicate in accidentul de circulatie, au declarat cazul accidentului la
companiile de asigurdri cu care aveau intocmite contracte de asigurare si in
consecintd, de catre CA ”Donaris Vienna Insurance Group” SA, a fost pornit dosarul
de daune nr.1182_2017 din 20 iunie 2017.

La 23 iunie 2017 si la 11 iulie 2017, a fost intocmit proces-verbal de constatare
a pagubelor semnat de toate partile cointeresate, inclusiv si de reprezentantul CA
”Acord Grup” SA.

Urmare a examinarii dosarului de daune, s-a constatat ca, cazul declarat este
caz asigurat si urmeaza a fi despagubit.

In rezultatul operatiunilor de calcul, s-a stabilit ca despagubirea de asigurare a
autovehiculului avariat Skoda Octavia n/i XXXX, constituie suma de 139 285 de lei,
suma daunei fiind fost calculata in conformitate cu calculele prezentate de la unitatea
de specialitate.

Potrivit Dispozitiei nr. CSK 1182 2017 din 11 octombrie 2017, s-a dispus
recunoasterea evenimentului produs drept caz asigurat, dauna constituind suma de
139 285 de lei, suma asigurata - 110 000 de lei, fiind dispusa achitarea despagubirii
de asigurare in cuantum de 75% din suma asigurata (distrugere totala), astfel incat,
suma despagubirii in marime de 80 917,50 lei a fost virata la contul asiguratului,
fapt confirmat prin ordinile de plata.

in corespundere cu art. 1329 alin. (1) Cod civil si tindnd cont de faptul ci
persoana responsabild de cauzarea prejudiciului in rezultatul unui delict, detine
contract de asigurare obligatorie de raspundere civild auto la CA ,,Acord Grup” SA,
iar reprezentantul ultimei, a contrasemnat procesul-verbal de constatare a pagubelor,
in baza Legii 414-XVI, s-a adresat asiguratorului RCA cu solicitarea recuperarii
sumei prejudiciului in limita rdspunderii sale prevazuta de art. 40 alin. (7).

In cazul in care, la data producerii accidentului de autovehicul, persoana
pagubita avea incheiat un contract de asigurare benevolad de bunuri (CASCO), pentru
bunurile avariate sau distruse prin accidentul de autovehicul, ultima urmeaza a fi
despagubitd in temeiul acelui contract, aspect ce rezultd din art. 22 alin.(11) din
Legea nr. 414-XVI.

Astfel, asiguratorul care a acoperit prejudiciul conform contractului de
asigurare benevola, este In drept sd adreseze o actiune de preluare a riscului
asiguratului Tmpotriva asiguratorului de raspundere civild auto privind incasarea
sumei achitate, care nu va depdsi limitele prevazute de art. 14 din Legea nr. 414-
XVI din 22.12.2006.

Valoarea autovehiculului la data producerii accidentului rutier constituia suma
de 7 500 de euro, conform cursului oficial BNM la data producerii accidentului rutier
aceasta suma era egala cu 152 505 lei.

In viziunea reclamantei, CA “Acord Grup” SA este obligatdi la plata
despagubirii de asigurare in cuantum de 102 787 de lei, reiesind din formula:

2



152 505 lei (valoarea de piatd) minus valoarea ramasa 49 717,80 lei (stabilita de
catre unitatea de specialitate).

Dupa plata despagubirii de asigurare, conform contractului CASCO, pagubitul
a cedat dreptul de creantd fata de delicvent catre CA “Donaris Vienna Insurance
Group” SA, ultimul a subrogat in drepturi pe asiguratul sau SC ”Dita Estfarm” SRL
si in limita despagubirii achitate, este in drept de a formula pretentii fatd de
responsabilul de producerea pagubei, ori catre asiguratorul de RCA la care acesta s-
a asigurat de raspunderea civila.

In aceste conditii, la 15 noiembrie 2017, CA “Donaris Vienna Insurance
Group” SA a inaintat reclamatia nr.3198/17 catre CA ”Acord Grup” SA solicitand
achitarea despagubirii de asigurare in mod benevol, din care a fost achitata doar
suma de 60 282 de lei.

In instanta de judecata reclamanta a solicitat incasarea de la CA ”Acord Grup”
SA 1n beneficiul sdu a sumei de 20 635,50 lei cu titlu de despagubire de asigurare si
compensarea cheltuielilor de judecata suportate in legatura cu examinarea cauzei si
anume 4 200 lei cu titlu de servicii juridice s1 619,06 lei cu titlu de taxa de stat.

Prin hotararea din 03 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),
cererea de chemare in judecatda depusa de CA “Donaris Vienna Insurance Group”
SA impotriva SA ”Acord Grup”, intervenient accesoriu Railean Alina cu privire la
incasarea despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata a fost
admisa.

A fost incasata din contul SA ”Acord Grup” SA in beneficiul CA ’Donaris
Vienna Insurance Group” SA suma de 20 635,50 de lei cu titlu de despagubire de
asigurare, suma de 619,06 lei cu titlu de taxa de stat si suma de 4 200 de lei cu titlu
de cheltuieli de asistenta juridica, iar in total fiind incasata suma de 25 454,56 de lei.

Prin decizia din 10 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de apel depusa de SA ”Acord Grup” si mentinuta hotararea din 03 iunie 2020
a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

In motivarea solutiei sale instantele ierarhic inferioare au retinut ci in baza
contractului de asigurare a vehiculelor terestre (Auto Casco) nr. CSK2016-002235,
CA Donaris Vienna Insurance Group” SA a achitat despagubirea de asigurare
persoanei pagubite in accidentul rutier, preluand, in limitele acestei sume, dreptul de
creantd pe care persoana pagubita, SRL ”Dita Estfarm”, 1l detine in raport cu Railean
Alina, responsabild de producerea accidentului rutier si respectiv, a prejudiciului,
care, la rindul sdu, detine contract de asigurare obligatorie de raspundere civila auto
la CA ”Acord Grup” SA.

La 15 februarie 2022, SA ”Acord Grup”, reprezentaa de avocatul Vladimirov
Natalia, a contestat cu recurs decizia din 10 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea acesteia si a hotararii primei instante cu emiterea unei
noi hotarari prin care actiunea sa fie respinsa.

In motivarea recursului a invocat faptul ca instanta de apel la emiterea deciziei
nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicatd, precum si a savarsit greseli care au dus la solutionarea gresita a cauzei.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca decizia recurata a fost pronuntata la 10
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noiembrie 2021, expediatd partilor la 25 ianuarie 2022. Astfel, se constatad ca
recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva deciziei
instantei de apel in termenul stabilit de lege.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre SA
”Acord Grup”, reprezentad de avocatul Vladimirov Natalia, inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedurd civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului
de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de SA “Acord Grup”, reprezentai de avocatul
Vladimirov Natalia, nu pot duce la admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi
retinute prin prisma art. 432 al Codului de procedura civila, in conditiile in care se
insistd in mod exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul
evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare al recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntita a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului Tnseamna nu
doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpla
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indicare a textelor de lege, conditia legald a dezvoltdrii motivelor de recurs
implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune considerarea acestuia ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarata de catre SA ”Acord Grup”, reprezentad de avocatul
Vladimirov Natalia.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justifie constatda lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considerd inadmisibil recursul declarat de catre SA “Acord Grup”,
reprezentad de avocatul Vladimirov Natalia.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



