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Prima instanta (Judecatoria Chisindu, sediul Centru) D. Tricolici
Instanta de apel (Curtea de Apel Chisinau) A. Panov, L. Pruteanu, I. Secrieru

DECIZIE
06 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Manoli Dorin,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni “Termoelectrica” 1n interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/301 Tmpotriva lui Manoli Dorin cu privire la incasarea datorieli,

Tmpotriva Tncheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2022,

constata:

La 19 iulie 2019, SA “Termoelectrica” a depus in interesele APLP
nr. 51/301 cerere de chemare in judecata impotriva Iui Manoli Dorin cu privire la
incasarea datoriei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 23 iulie 2020, s-a admis
cererea de chemare in judecatd depusd de SA “Termoelectrica” in interesele
APLP nr. 51/301.

S-a incasat de la Manoli Dorin in beneficiul APLP nr. 51/301 suma de 7 246,21
de lei cu titlu de datorie pentru consumul energiei termice pentru perioada de pana
in luna mai 2019.

S-a incasat de la Manoli Dorin 1n beneficiul SA ”Termoelectrica” suma de 270
de lei cu titlu de taxa de stat (f.d. 23).

La 23 martie 2021, Manoli Dorin a depus cerere de apel impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 23 iulie 2020, solicitand totodata repunerea
in termen (f.d. 29-30).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2021, s-a repus n termen
apelul declarat de Manoli Dorin si s-a ridicat de la examinare Tn ordine de apel cauza
si s-a remis Judecatoriei Chisindau pentru intocmirea hotararii integrale (f.d. 44-47).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2021, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Manoli Dorin si s-a acordat termen pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat in marime de 202,50 de lei in
termen de 10 zile de la receptionarea incheierii (f.d. 59-61).



Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisindau din 16 noiembrie 2021, s-a restituit
cererea de apel depusda de Manoli Dorin din motivul neindeplinirii in termen a
indicatiilor instantei de apel (f.d. 65-68).

La 10 decembrie 2021, Manoli Dorin a depus cerere de revizuire Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2021 (f.d. 72-75).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2022, s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Manoli Dorin.

La 18 februarie 2022, Manoli Dorin a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 27 ianuarie 2022, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei la rejudecare.

Recurentul Manoli Dorin, in motivarea recursului, a invocat dezacordul cu
incheierea contestata.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea contestatd a fost pronuntata la
27 ianuarie 2022, insa date referitor la receptionarea de catre recurent a incheierii
instantei de apel, la materialele cauzei lipsesc.

Astfel, recursul declarat la data de 18 februarie 2022, este in termen.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

La caz, Colegiul retine ca se contestd incheierea Curtii de Apel Chisinau din
27 ianuarie 2022, prin care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire
depusa de Manoli Dorin.

Tn conformitate cu art. 449 din Codul de proceduri civila, revizuirea se declara
in cazul in care: s-a constatat, prin sentin{d penald irevocabild, comiterea unei
infractiuni in legdturda cu cauza care se judeca; au devenit cunoscute unele
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuientului, dacd acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei; instanta a
emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces; e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere; a fost aplicatd o lege declaratd neconstitutionald de catre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecata a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau
din hotararea Curtii Constitutionale rezultd cd prin aceasta s-a incdlcat un drept
garantat de Constitutie sau de tratatele internationale in domeniul drepturilor omului;
Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a initiat
o procedura de reglementare pe cale amiabild intr-o cauza pendinte impotriva
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Republicii Moldova; Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-0
hotarare, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o
incalcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin
partial, prin anularea hotararii pronuntate de o instanta de judecata nationala.

Tn conformitate cu art. 451 al. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, cererea
de revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in
mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexindu-Se probele ce le
confirma. Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art.448.

Din dispozitiile legale urmeaza ca, legea admite revizuirea numai in cazuri
strict determinate, care sunt prevazute in mod limitativ in dispozitia art. 449 din
Codul de procedura civila.

Colegiul retine ca, la 10 decembrie 2021, Manoli Dorin a depus cerere de
revizuire impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2021, insa
Tn motivarea cererii nu a indicat care dispozitie al art. 449 din Codul de procedura
civila i-1 invoca drept temei al revizuirii (f.d. 72-75).

In acest context, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca Manoli Dorin, in sustinerea cererii de revizuire
nu a invocat nici un temei prevazut la art. 449 din Codul de procedura civila, in baza
caruia se poate solicita revizuirea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
16 noiembrie 2021.

In asemenea circumstante, Colegiul consideri ci Curtea de Apel Chisinau, prin
incheierea din 27 ianuarie 2022, temeinic si legal a respins cererea de revizuire
depusa de Manoli Dorin.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Manoli Dorin si de a mentine incheierea din Curtii de Apel Chisindu din
27 ianuarie 2022.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Manoli Dorin.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 ianuarie 2022, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe Actiuni
”Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
nr. 51/301 Tmpotriva lui Manoli Dorin cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



