Dosarul nr. 3ra-207/22
2-20091047-01-3ra-23022022

INCHEIERE

08 aprilie 2022 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva depusa de Veronica Savin,

de la examinarea admisibilitatii recursurilor depuse de Consiliul pentru
Prevenirea si Eliminarea Discrimindrii si Asigurarea Egalitatii si Veronica Savin,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban impotriva Consiliului pentru
Prevenirea si Eliminarea Discrimindrii si Asigurarea Egalitatii, tert Veronica Savin
cu privire la anularea actului administrativ individual defavorabil,

constata:

La data de 30 iulie 2020 Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban au depus cerere
de chemare in judecata impotriva Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea
Discrimindrii 1 Asigurarea Egalitatii, tert Veronica Savin cu privire la anularea
actului administrativ individual defavorabil.

Prin hotararea din 31 mai 2021 a Judecétoriei Chisinau, sediul Réscani, s-a
admis cererea de chemare in judecatd depusa Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban
impotriva Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si Asigurarea
Egalitatii, tert Veronica Savin cu privire la anularea actului administrativ individual
defavorabil. S-a anulat decizia Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea
Discriminarii si Asigurarea Egalitatii nr. 64/20 din 17 iulie 2020.

La data de 03 iunie 2021, prin intermediul postei electronice si prin
intermediul oficiului postal, Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii
si Asigurarea Egalitdtii a depus apel impotriva hotararii din 31 mai 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d. 106-107, 108, Vol. Il). lar, la data de 24
august 2021, prin intermediul postei electronice si la data de 25 august 2021, prin
intermediul oficiului postal, Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii
si Asigurarea Egalitatii a prezentat motivarea apelului, solicitand admiterea apelululi,
casarea hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi decizii de respingere a cererii



de chemare 1n judecatd depuse de Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban (f.d. 150-152,
154-157, Vol.ll).

La data de 22 iunie 2021 Veronica Savin a depus apel impotriva hotérarii din
31 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d. 111, Vol. II). lar, la data
de 16 august 2021 Veronica Savin a prezentat motivarea apelului impotriva hotararii
din 31 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi decizii de respingere
a cererii de chemare in judecata depuse de Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban (f.d.
135-140, Vol. II).

Prin decizia din 10 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau au fost respinse
apelurile depuse de catre Savin Veronica si Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea
Discrimindrii si Asigurarea Egalitatii. S-a mentinut hotdrarea din 31 mai 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, prin care a fost admisa cererea de chemare in
judecatd depusa de Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban impotriva Consiliului pentru
Prevenirea si Eliminarea Discriminarii s1 Asigurarea Egalitatii, tert Veronica Savin
privind anularea actului administrativ individual defavorabil (f.d. 176, 177-189, Vol.
).

La data de 07 februarie 2022, prin intermediul oficiului postal, Consiliul
pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si Asigurarea Egalitatii a depus recurs
impreuna cu motivarea recursului impotriva deciziei din 10 noiembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si emiterea
unei noi decizii cu privire la respingerea integrala a cererii de chemare in judecata
depusa de Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban (f.d. 197-199-verso, Vol. I1).

La data de 25 februarie 2022 Veronica Savin a depus recurs impreuna cu
motivarea recursului impotriva deciziei din 10 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si emiterea unei noi
decizii cu privire la respingerea integrala a cererii de chemare in judecata depusa de
Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban (f.d. 204-209, Vol. IlI). Ulterior, la data de 01
martie 2022 Veronica Savin a depus argumentele suplimentare la recursul depus pe
data de 25 februarie 2022 (f.d. 225-227, Vol. II).

La data de 23 martie 2022 Veronica Savin a depus cerere de recuzare,
solicitdnd recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie Tamara Chisca-Doneva
de la examinarea recursurilor depuse de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea
Discrimindrii si Asigurarea Egalitatii si Veronica Savin, in cauza de contencios
administrativ, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Igor Hlopetchi
si Nicolae Stirban impotriva Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea
Discrimindrii si Asigurarea Egalitdtii, tert Veronica Savin cu privire la anularea
actului administrativ individual defavorabil (f.d. 16, Vol. 11I).

In sustinerea cererii de recuzare Veronica Savin a relevat ci, judecitorul
Curtii Supreme de Justitie Tamara Chisca-Doneva se afla in relatii amicale cu, de
mai multi ani, cu membrii familiei Hlopetchi, in special cu parintii intimatului Igor
Hlopetchi. Veronica Savin considera ca cele relatate ar putea genera actiuni de
partinire si neobiectivitate din partea judecdtorului Curtii Supreme de Justitie
Tamara Chisca-Doneva.

Examinand cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie
Tamara Chisca-Doneva, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
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al Curtii Supreme de Justitie considera ca, cererea de recuzare este neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 202 alin. (1) din Codul administrativ, judecitorul care
examineaza actiunea in contencios administrativ trebuie sa se abtina sau poate fi
recuzat in baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

Conform art. 50 din Codul administrativ, pentru o autoritate publica intr-o
procedurd administrativa nu pot actiona, de asemenea, persoanele in privinta carora
existd un motiv de justificare a neincrederii fata de o exercitare impartiald a functiei.

Motivul indicat la alin. (1) poate exista, in special, atunci cand persoana care
actioneazd pentru autoritatea publica: a) intretine relatii personale stranse cu un
participant la procedura administrativa ori cu reprezentantul legal sau imputernicit
al acestuia; b) si-a expus parerea in public in mod depreciativ sau intr-un alt mod ce
poate fi contestat In privinta unui participant la aceasta procedurd; c) si-a €Xpus
parerea in public cu privire la finalitatea procedurii sau la aprecierea probelor pana
la incheierea procedurii; d) are un interes economic sau personal fata de rezultatul
procedurii administrative.

Articolul 50 alin. (2) din Codul administrativ prevede de o maniera, care nu
este exhaustiva, motivele de justificare a neincrederii fata de o exercitare impartiala
a functiei de judecator in procedura contenciosului administrativ.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, legiuitorul prin expresia ,,in special” din continutul normei art.50
alin. (2) din Codul administrativ a indicat ca, motivele de justificare a neincrederii
fatd de o exercitare impartiald a functiei de judecdtor in procedura contenciosului
administrativ nu poarta un caracter exhaustiv, respectiv, pot fi reglementate si alte
astfel de motive.

In continuare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie conchide cd, in conformitate cu art. 202 alin. (4) din
Codul administrativ, recuzarea sau abtinerea judecatorului se examineaza in ordinea
prevazuta in Codul de procedura civila.

Articolul 53 alin. (5) din Codul de procedurd civila statueaza ca, instanta
decide asupra recuzdrii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata, care nu
se supune niciunei cai de atac decat o data cu fondul hotararii sau al deciziei.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine cd, prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii
Supreme de Justitie nr. 139 din 27 decembrie 2021 ,,Cu privire la constituirea
completelor de judecatd pentru anul 20227, in cadrul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ au fost constituite complete de judecatd pentru
examinarea recursurilor declarate impotriva incheierilor judecatoresti, deciderea
asupra admisibilitatii recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale
curtilor de apel si in vederea solutionarii cererilor de straimutare si pentru examinarea
recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel in materie
civila, in cauzele de contencios administrativ, precum si in procesele de
insolvabilitate.



Prin dispozitia indicata au fost constituite complete de judecatd pentru
examinarea recursurilor declarate impotriva incheierilor judecatoresti, deciderea
asupra admisibilitatii recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale
curtilor de apel si in vederea solutionarii cererilor de stramutare dupa cum urmeaza,
completul nr. 2 compus din magistratii: Ala Cobaneanu (presedinte), Nicolae Craiu
si Nina Vascan (judecatori).

Ca rezultat al repartizarii aleatorii a dosarelor, cauza in contencios
administrativ nr. 3ra-207/22, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Igor Hlopetchi si Nicolae Stirban impotriva Consiliului pentru Prevenirea si
Eliminarea Discrimindrii s1 Asigurarea Egalitatii, tert Veronica Savin cu privire la
anularea actului administrativ individual defavorabil, a fost repartizata completului
de judecatd format din judecatorii: Ala Cobaneanu (presedinte), Nicolae Craiu —
judecator, Nina Vascan — judecator raportor.

Potrivit art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.

Conform art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art. 169—
171.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civil, in
cazul 1n care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433,
completul din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata
irevocabila, asupra inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform
prevederilor art. 270 si nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.
Asupra admisibilitatii recursului se decide fara prezenta participantilor la proces sau
a reprezentantilor acestora, prin emiterea unei incheieri nemotivate despre care se
face o mentiune pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie invedereazda ca sedinta de examinare a admisibilitdtii
recursurilor depuse de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si
Asigurarea Egalitatii s1 Veronica Savin a fost stabilitd pentru data de 23 martie 2022,
ora 09:00.

La data de 23 martie 2022, ora 09:22 Veronica Savin a depus cerere de
recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie Tamara Chisca-Doneva de la
examinarea recursurilor depuse de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea
Discriminarii si Asigurarea Egalitatii si Veronica Savin (f.d. 16, Vol. 11I).

Conform dispozitiei Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr.
20 din 03 martie 2022 ,,Cu privire la organizarea activitatii Curtii Supreme de Justitie
pe perioada starii de urgenta”, examinarea cauzei a fost suspendata de drept, sedinta
de judecata fiind contramandata.

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 37
din 01 aprilie 2022 ,,Cu privire la organizarea activitatii Curtii Supreme de Justitie
pe perioada starii de urgentd”, s-a luat act de masurile de tranzitie in domeniul
justitiei stabilite In dispozitia Comisieil pentru Situatii Exceptionale nr. 13 din 31
martie 2022, incepand cu 04 aprilie 2022.



Prin urmare, urmatoarea sedinta de examinare a admisibilitatii recursurilor
depuse de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discrimindrii si Asigurarea
Egalitatii si Veronica Savin a fost stabilita pentru data de 20 aprilie 2022, ora 09:00.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, potrivit fisei de repartizare a dosarului, admisibilitatea
recursurilor depuse de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si
Asigurarea Egalitatii si Veronica Savin urmeaza a fi examinata de catre completul
nr. 2 format din judecédtorii: Ala Cobaneanu (presedinte), Nicolae Craiu — judecator,
Nina Vascan — judecator raportor.

Respectiv, la etapa actuala, cerere de recuzare a judecatorului Curtii Supreme
de Justitie Tamara Chisca-Doneva urmeaza a fi respinsa pe motiv cad judecatorul
recuzat nu face parte din completul de judecata carui a fost repartizatda spre
examinare admisibilitatea recursurilor depuse de Consiliul pentru Prevenirea si
Eliminarea Discrimindrii si Asigurarea Egalitatii si Veronica Savin.

Or, din sensul art. 50 alin. (1) si art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civila
rezulta cert ci, poate fi recuzat doar judecitorul care judeci cauza. In proces nu se
admite recuzarea judecatorilor care nu sant implicati in examinarea cauzei.

Astfel, din considerentele mentionate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitiec Tamara
Chisca-Doneva depusa de catre VVeronica Savin.

In conformitate cu art. 202 alin. (4) din Codul administrativ si art. 53, 54 si
270 din Codul de procedura civild, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie
Tamara Chisca-Doneva depusa de catre Veronica Savin, de la examinarea
recursurilor depuse de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si
Asigurarea Egalitatii si Veronica Savin, In cauza de contencios administrativ,
intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Igor Hlopetchi si Nicolae
Stirban Tmpotriva Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea Discrimindrii si
Asigurarea Egalitatii, tert Veronica Savin cu privire la anularea actului administrativ
individual defavorabil.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron



