Dosarul nr. 2ra-202/22 (2-15100541-01-2ra-15022022)

Prima instanta: Judecdtoria Orhei, sediul Central, Judecétor — E. Buzu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, Judecatori — M. Anton, 1. Secrieru, V. Cotorobai

INCHEIERE

13 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de Diacon Vladimir si de avocatul
Buguta Elena, in interesele lui Diacon Vladimir,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Diacon Angela catre
Diacon Vladimir cu privire la recunoasterea bunurilor imobile si mobile proprietate
comund in devdlmasie a lui Diacon Angela si Diacon Vladimir, partajarea
proprietatii comune in devalmasie, determinarea cotelor-parti si partajarea bunurilor
comune in natura;

la actiunea depusd de Diacon Vladimir catre Diacon Angela si Leca Liuba cu
privire la recunoasterea nuld a contractului de donatie, recunoasterea dreptului de
proprietate comuna a lui Diacon Angela si Diacon Vladimir asupra imobilului si
partajarea averii si a creditelor;

si la actiunea depusa de Leca Liuba catre Diacon Vladimir cu privire la apararea
dreptului de proprietate prin evacuare,

impotriva deciziei din 21 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost respins apelul declarat de Diacon Vladimir, admis apelul declarat de Diacon
Angela, casata partial hotdrarea din 31 martie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul
Central, si In aceasta parte fiind emisa o noud hotarare,

constata:

La 08 mai 2015, Diacon Angela s-a adresat in instanta cu o cerere de chemare in
judecata catre Diacon Vladimir privind partajarea averii comune in devalmasie in
naturd, dobanditd de sotii Diacon, cu luarea in consideratie a bunurilor ce sunt
nemijlocit in posesia copilului minor — fiica Diacon Ecaterina, nascuta la 29
octombrie 2009, dupa cum urmeaza:

a) atribuirea in natura in proprietate reclamantei Diacon Angela:



- 1/2 cota-parte din lotul de teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX, situat in
mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, dobandit in baza titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren nr. XXXXXXXXX din 03 ianuarie 2006;

- 1/2 cota-parte din constructia — casa de locuit cu numarul cadastral
XXXXXXXXX.01, situat in mun. Orhei, str. N. Balcesu, 24, dobandita in baza
contractului de dare in folosintad a terenului pe termen nelimitat pentru constructia
casei nr. 196 din 28 iulie 2003;

- 88 725 lei din contul lui Diacon Vladimir, ce constituie 50% din valoarea
autobuzului de model ,Mercedes 16CDI”, anul producerii 2001, numerele de
inmatriculare XXXXX;

- 66 500,00 lei din contul lui Diacon Vladimir, ce constituie 50% din valoarea
autobuzului de model ,Mercedes 412D, anul producerii 1999, numerele de
inmatriculare XXXXX;

- 61 262,00 lei din contul lui Diacon Vladimir, ce constituie 50% din valoarea
autobuzului de model ,Mercedes 412D, anul producerii 2000, numerele de
inmatriculare XXXXX;

- bunuri mobile — in dormitor: set de mobila culoare cafenie pentru dormitor: pat,
2 noptiere, dulap din trei sectii pentru haine si albituri, comod cu oglinda (Polonez);
- suport colt — tumba pentru televizor, ce se afla in dormitor cu televizor TCL de
culoare sura; - in dormitor pentru oaspeti — set de mobild pentru dormitor: pat, 2
noptiere de culoare cafenie din lemn natural (cires); - set de mobila cu sticla din
patru sectii de culoare cafenie deschisa; - in camera mare (salon) — televizor LG-32
(culoare neagrd); - in camera pentru copii — set de mobild — colt din despartituri de
culoare cafeniu deschis (pentru copil); - masa — colt pentru calculator de culoare
cafenie deschis (pentru copil); - calculator cu ecran de culoare neagra cu boxe
(pentru copil); - antreu de la etajul 2 cu hol — mobila antreu din stejar compus din
tumba lunga si oglinda deasupra ei; - antreu de la etajul 2 cu hol — mobila antreu din
trei sectii cu oglinda cu dulapuri pentru haine de culoare cafenie din stejar;

b) atribuirea in natura in proprietatea paratului Diacon Vadimir:

- 1/2 cotéa-parte din lotul de teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX, situat n
mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, dobandit in baza titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren nr. XXXXXXXXX din 03 ianuarie 2006;

- 1/2 cota-parte din constructia — casda de locuit cu numarul cadastral
XXXXXXXXX.01, situat In mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, dobandita in baza
contractului de dare in folosintd a terenului pe termen nelimitat pentru constructia
casei nr. 196 din 28 iulie 2003;

- a autobuzului de model ,,Mercedes 416CDI”, anul producerii 2001, numerele de
inmatriculare XXXXX, a autobuzului de model ,,Mercedes 412D, anul producerii
1999, numerele de inmatriculare XXXXX;

- a autobuzului de model ,,Mercedes 412D, anul producerii 2000, numerele de
inmatriculare XXXXX;

- bunuri mobile: in a 2-a camera mare (salon) — tumba de culoare cafenie din
stejar; - centru muzical ,,Samsung” de culoare surd; - masa ovala de culoare cafenie
din stejar pentru 18 persoane; scaune de culoare cafenie 10 bucéti; - garniturd, tumba
de culoare cafenie din stejar; - antreu de la etajul 2 cu hol — 2 fotolii bej de culoare
combinati cafeniu-bej. In motivarea actiunii inaintate reclamanta a invocat ca
bunurile a caror separare o pretinde constituie proprietate comuna in devalmasie a
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sotilor, care a fost obtinuta in timpul casatoriei, partajul urmand a fi realizat in modul
solicitat in corespundere cu exigentele legale pertinente.

Prin cererea de concretizare a pretentiilor din 22 martie 2019, reclamanta Diacon
Angela a solicitat recunoasterea bunurilor imobile formate din lotul de teren cu
numadrul cadastral XXXXXXXXX si a constructiei — casd de locuit cu numarul
cadastral XXXXXXXXX.01, situate in mun. Orheli, str. XXXXXXXXX, 24, ca fiind
proprietate comuna in devalmasie a sotilor Diacon Angela si Diacon Vladimir;
partajarea in natura a bunurilor imobile indicate, cu atribuirea a cate 1/2 cota-parte
lui Diacon Angela si Diacon Vladimir, conform raportului de expertiza judiciara nr.
1891-1894 din 11 decembrie 2018, cu formarea a doud bunuri imobile separate cu
numere cadastrale separate: a) atribuirea in naturd in proprietate reclamantei Diacon
Angela a 1/2 cota-parte din lotul de teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX,
Partea-l — sector de teren marcat de punctele 4-5-6-7-8- 9-10-12-13-14-4, cu
suprafata de 365 m.p., a constructiei casd de locuit cu numarul cadastral
XXXXXXXXX.01, Partea-l1 — 43,75 m.p., incaperea nr. 1-1 cu suprafata de 31,20
m.p. si Tncdperea nr. 1-2 cu suprafata de 12,55 m.p.; b) atribuirea in naturd in
proprietate paratului Diacon Vladimir a 1/2 cota-parte din lotul de teren cu numarul
cadastral XXXXXXXXX, Partea-1l —sector de teren marcat de punctele 1-7-8-9-10-
11-1, 12-13-14-3-15-12, cu suprafata de 365 m.p., a constructiei casa de locuit cu
numarul cadastral XXXXXXXXX.01, Partea-Il — 43,75 m.p., incaperea nr. 1-2 cu
suprafata de 17,85 m.p, si incdperea nr. 1-3 cu suprafata de 25,90 m.p.; dispunerea
efectuarii modificarilor in Registrul bunurilor imobile; compensarea din contul
paratului a cheltuielilor de judecata.

La 08 iulie 2015, Leca Liuba s-a adresat in instanta cu o cerere de chemare in
judecata impotriva lui Diacon Vladimir si Diacon Angela cu privire la apararea
dreptului sau de proprietate prin evacuarea lui Diacon Vladimir si a Angelei Diacon,
cu toate bunurile lor personale, din imobilul nr. 25 din mun. Orhei, str.
XXXXXXXXX, fard acordarea altui spatiu locativ, compensarea din contul paratilor
in mod solidar a cheltuielilor de judecata legate de plata taxei se stat in suma de 100
lei si a cheltuielilor de asistentd juridica in suma de 5400 lei.

In motivarea actiunii naintate, reclamanta a indicat ca potrivit extrasului din
Registrul bunurilor imobile, la 13 septembrie 2004, in baza contractului de donatie
nr. 24660 din 01 iunie 2004, a inregistrat dreptul sau de proprietate asupra imobilului
nr. 25, din mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, cu numarul cadastral XXXXXXX si
numarul cadastral XXXXXXX.01.

Totodata, a indicat cad dupa inregistrarea casatoriei intre fiica sa Leca (Diacon)
Angela si Diacon Vladimir, acestia s-au instalat temporar in imobilul din adresa
indicata, deoarece o perioada indelungata reclamanta a fost plecata in Italia la
munca. Reclamanta lunar expedia salariul sau paratilor pentru a fi investit in
reparatia si amenajarea imobilului sau din adresa indicata, iar in vara anului 2004,
intorcandu-se din Italia intr-o micd vacanta, intre ea si ginere s-a iscat un conflict, in
urma caruia relatiile Intre ei s-au Inrautdtit, iar de frica nu poate reveni In imobilul
sau. Suplimentar a indicat ca Diacon Vladimir are un comportament agresiv si fata
de fiica sa, care a solicitat desfacerea casatoriei.

La 08 mai 2015, reclamanta i-a propus lui Diacon Vladimir sa elibereze benevol
imobilul pana la data de 21 mai 2015, insa acesta din urma a refuzat, continuand sa
locuiasca in imobilul ce apartine reclamantei, incalcandu-i dreptul de proprietate.



Reiesind din cele expuse, reclamanta a solicitat evacuarea lui Diacon Vladimir si
a Angelei Diacon, cu toate bunurile lor personale si toti membrii familiei, din
imobilul situat pe str. XXXXXXXXX, 25, mun. Orhei, fara acordarea altui spatiu
locativ si Incasarea in mod solidar de la parati a taxei de stat in suma de 100 lei si a
cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 5400 lei.

La 03 decembrie 2015, Diacon Vladimir a finaintat in instantd o cerere
reconventionald impotriva Angelei Diacon si Liubei Leca, solicitand repunerea in
termenul de adresare in instanta de judecata, recunoasterea nuld a contractului de
donatie nr. 24660 din 01 1unie 2004, prin care Diacon Angela a donat casa de locuit
din mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 25, cu numarul cadastral XXXXXXX, Liubel
Leca; declararea acestui imobil ca fiind proprietate comuna in devalmasie a sotilor
Diacon Vladimir si Diacon Angela; partajarea in naturd a casei de locuit indicate
prin atribuirea fiecaruia dintre soti a cate 1/2 cotd-parte din aceasta, pretentii
inaintate distinct si prin actiunea depusa la 13 iulie 2016 in instanta de catre Diaconu
Vladimir.

In motivarea pretentiilor indicate, reclamantul a invocat ci a finceput si
convietuiasca cu Diacon Angela inca din anul 2000. La inceputul relatiilor de
concubinaj, parata Diacon Angela (la acel moment Leca Angela), avea in proprietate
o casa nefinalizatd in mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 25, care era ridicata,
acoperitd si avea cateva usi si geamuri din lemn, Insa in interiorul casei nu era nimic,
era tencuitd doar o camera. Astfel, in anii 2000-2002, au fost impreuna in Italia la
munca si1 din mijloacele castigate, la intoarcerea in tard, au inceput sa reconstruiasca
casa, iar la 20 octombrie 2004, au inregistrat casatoria, si la 25 octombrie 2009, s-a
nascut fiica comuna - Diacon Ecaterina.

Potrivit reclamantului, la 01 iunie 2004, fara a-l preintdmpina, parata Diacon
Angela a donat casa indicatd mamei sale — Leca Liuba care, in acest mod, a devenit
proprietara casei.

Necunoscand despre intentiile meschine ale paratei Diacon Angela, reclamantul,
impreuna cu fosta sotie, au inceput repararea, amenajarea si reconstructia casei de
locuit, care stia ca este inregistratd dupa sotia Diacon Angela si, astfel, pe parcursul
a mai multor ani a efectuat lucrari de reconstructie a casei de locuit, si anume: a
tencuit toti peretii interiori din casa si din exterior, a schimbat si instalat toate usile
si geamurile din casd, a pus podul, a parchetat toata casa, a demolat un perete si a
construit o camera pentru oaspeti, a amenajat bucdtaria, baia si veceul cu teracotd, a
mobilat toata casa, a schimbat acoperisul vechi, care era intr-o stare deplorabila, in
exteriorul casei a construit un foisor, a construit o groapa de deseuri, iar ulterior a
conectat casa la canalizarea centrala, a construit o fantana, a instalat teracota in toata
ograda si toate aceste lucrdri de reparatie si reconstructie au fost efectuate in
exclusivitate din sursele sale financiare, iar fosta sotie, daca-l ajuta cu ceva material,
apoi suportul ei era mizer, iar suportul paratei Leca Liuba la constructia si
reconstructia casei a fost ,,zero”.

Reclamantul a indicat ca valoarea lucrarilor efectuate in timpul casatoriei sunt de
nenumadrate ori mai mari decat valoarea imobilului pand la Inregistrarea casatoriei si
pentru toate aceste lucrari de reparatie si reconstructie, pe langa venitul sau pe care
il primea de la serviciu, a fost nevoit sa contracteze credite de la diferite banci.

Astfel, pe parcursul anilor 2004-2010, a luat de la BC ,,Energbank™ SA credite in
suma de 1 040 000 lei, de la BC ,,Victoriabank™ SA in anul 2008 a beneficiat de un

4



credit de 30 000 lei, de la BC ,,Moldova Agroindbank” SA dispune de un credit de
168 300 lei din 04 august 2011, care nu este rambursat incd, de la BC
,,Procreditbank™ SA a mai beneficiat de 5 credite in suma de 920 000 lei, dintre care
2 credite sunt rambursate integral, iar 3 credite nu sunt rambursate.

Potrivit reclamantului, o mare parte din aceste credite au fost utilizate la reparatia
si reconstructia casei de locuit si este indreptatit la cel putin 1/2 cota-parte din
imobilul mentionat si din creditele invocate.

Reiesind din cele expuse, reclamantul a solicitat si anularea contractului de
donatie nr. 24660 din 01 1unie 2004, deoarece despre faptul ca fosta sa sotie, Diacon
Angela, a donat casa mamei sale, Leca Liuba, a aflat abia cand a primit copia cererii
de chemare 1n judecata cu inscrisurile anexate si in decursul a 13 ani a fost dus in
eroare $i nu a stiut ca face reparatie si reutileaza casa, ce nu apartine sotiei sale
Diacon Angela.

Reclamantul considera ca contractul de donatie dintre Diacon Angela si Leca
Liuba nr. 24660 din 01 iunie 2004 este fictiv, nu are putere juridica si urmeaza a fi
recunoscut nul de cétre instanta de judecata, deoarece acesta a fost incheiat in scopul
evitarii schimbarii regimului de proprietate privatd in proprietate comund in
devalmasie si, eventualul, evitarea unui partaj al proprietatii comune in devalmasie,
acesta fiind incheiat fara intentia de a transmite proprietatea, ci doar in scopul crearii
aparentei savarsirii actului in cauza, fapt dovedit in opinia reclamantului prin faptul
ca Leca Liuba niciodata n-a fost proprietar al casei, in decurs de 11 ani niciodata n-
a pomenit ca ea este proprietara imobilului, iar parata Diacon Angela, in sedinta de
judecatd privind desfacerea casatoriei a declarat de mai multe ori cd ,,Diacon
Vladimir locuieste in casa mea”, astfel incat aceasta a recunoscut ca casa nu este a
Liubei Leca.

Prin incheierea din 26 aprilie 2017 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, cauzele
intentate n baza actiunilor mentionate au fost conexate intr-un singur proces.

La 19 mai 2017, Diacon Angela a inaintat o actiune reconventionala impotriva lui
Diacon Vladimir cu privire la recunoasterea terenului cu suprafata de 0,107 ha, cu
numarul cadastral XXXXXXX, a casei de locuit cu suprafata de 109,6 m.p., cu
numarul cadastral XXXXXXX.01 si a constructiei accesorii cu suprafata de 20,7
m.p., cu numarul cadastral XXXXXXX.02, situate in r-nul Orheli, s. Susleni, ca fiind
proprietate comund in devalmasie a lui Diacon Vladimir s1 a Angelei Diacon,
atribuirea acestora a dreptului de proprietate asupra a cate 1/2 cota-parte pentru
fiecare din imobilele indicate, proportional cotelor coproprietarilor Diacon Vladimir
si Diacon Angela.

In motivarea cererii inaintate s-a mentionat ca, in anii 2008-2009, au decedat
parintii lui Diacon Vladimir, de la care i-a ramas drept mostenire o casa de locuit in
s. Susleni, r-nul Orhei. Acceptand succesiunea, paratul a demarat in timpul casatoriei
si din mijloace comune lucrari de reparatie capitala a casei parintesti, printre care
inaltarea constructiel, schimbarea acoperisului, resistematizarea incaperilor
interioare, montarea sistemei de apa si canalizare, instalarea baii si veceulu,
edificarea unei sobe, acoperirea podelelor cu faianta, schimbarea usilor si ferestrelor,
1zolarea peretilor din exterior cu polistiren, vopsirea locuintei, reamenajarea lotului
de pe langa casa, etc.

Reclamanta considera ca prin lucrarile efectuate de catre parat valoarea imobilului
ce l-a mostenit dupa decesul parintilor sai a fost sporitd simtitor, desi in temeiul
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certificatului de mostenitor legal nr. 10548 din 28 iulie 2016 dreptul de proprietate
al lui Diacon Vladimir asupra imobilelor enuntate a fost inregistrat in Registrul
bunurilor imobile, din care considerente solicita partajarea imobilelor indicate.

Prin incheierea din 26 iunie 2017 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, actiunea
reconventionald a fost primitd in procedura, iar printr-o altd incheiere din aceeasi
datd s-a admis renuntul partial al reclamantei Leca Liuba la actiunea inaintata in
partea ce o priveste pe Diacon Angela.

La 14 martie 2019, Diacon Angela a inaintat cerere de concretizare a pretentiilor
cu privire la recunoasterea bunurilor imobile: terenul cu suprafata de 0,107 ha, cu
numadrul cadastral XXXXXXX, casa de locuit cu suprafata de 109,6 m.p., cu
numarul cadastral XXXXXXX.01 si constructia accesorie cu suprafata de 20,7 m.p,
cu numarul cadastral XXXXXXX.02, situate in r-nul Orhei, s. Susleni, ca fiind
proprietate comund in devalmasie a lui Diacon Vladimir si a Angelei Diacon;
partajarea bunurilor imobile nominalizate, prin atribuirea lui Diacon Vladimir si
Diacon Angela a dreptului de proprietate asupra a cate 1/2 cota-parte pentru fiecare;
cu dispunerea efectuarii modificarilor in Registrul bunurilor imobile.

Prin incheierea din 05 iunie 2019 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, toate
cauzele mentionate au fost conexate intr-un singur proces.

La 07 iulie 2020, Diacon Angela a 1naintat instantei 0 cerere de concretizare a
pretentiilor, prin care a solicitat aplicarea masurilor asiguratorii $i:

- recunoasterea bunurilor imobile formate din lotul de teren cu numarul cadastral
XXXXXXXXX si casa de locuit cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01, situate
pe adresa mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, fiind proprietate comund in
devalmasie a lui Diacon Angela si Diacon Vladimir;

- recunoasterea ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Diacon Angela si
Diacon Vladimir, a mijloacelor de transport: ,,Mercedes 200TE”, anul fabricarii
1992, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB1240811F238194 —
data inregistrarii 26 octombrie 2006, cu drept de proprietate pand in prezent;
,,Mercedes 412D, anul fabricarii 2000, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX,
sasiu nr. WDB9044631P967485 — data inregistrarii 13 iulie 2009, la moment schimb
de proprietar la 03 ianuarie 2019; ,Mercedes 412D, anul fabricarii 1999, cu
numdrul de inmatriculare XXXXX, sasiu nr. WDB9044631P906598 — data
inregistrarii 30 mai 2012, cu drept de proprietate pand in prezent; ,,Mercedes
416CDI” anul fabricarii 2001, cu numarul de inmatriculare XXXXX, sasiu nr.
WDB9046631R264408 — data inregistrarii 12 februarie 2013, cu drept de proprietate
pana in prezent;

- recunoasterea ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Diacon Angela si
Diacon Vladimir, a mijloacelor de transport inregistrate pe numele il ,,Vladimir
Diacon”, dupd cum urmeazd: ,Mercedes SML14256” anul fabricarii 1986, cu
numarul de Tnmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB30122451045760 — data
inregistrarii 11 mai 2007, cu drept de proprietate pana in prezent; ,,Mercedes 508D”
anul fabricarit 1990, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr.
37930218000011 — data inregistrarii 22 decembrie 2005, la moment dreptul de
proprietate fiind radiat la 01 august 2014; ,,Mercedes 814D, anul fabricarii 1989,
numarul de fnmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB67626315454200 — data
inregistrarii 04 decembrie 2008, la moment schimb de proprietar la 19 mai 2018;

- recunoasterea ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Diacon Angela si
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Diacon Vladimir a urmatoarelor bunuri mobile: setul de mobila de culoare cafenie
pentru dormitor: pat, 2 noptiere, dulap din trei sectii pentru haine si albituri, comoda
cu oglinda (Polonez), suport colt - tumba pentru televizor, ce se afld in dormitor cu
televizor TCL de culoare surd, set de mobila pentru dormitor, pat cu 2 noptiere de
culoare cafenie din lemn natural — “cires”, set de mobila cu sticla din patru sectii de
culoare cafenie deschisa, televizor “LG - 32” — culoare neagra, set de mobild — colt
din 6 despartituri de culoare cafeniu deschis — pentru copii, masd — colt pentru
calculator de culoare cafenie deschis — pentru copii, calculator cu ecran de culoare
neagra cu boxe — pentru copii, mobild antreu din stejar compus din tumba lunga si
oglinda deasupra ei, mobila antreu din trei sectii cu oglinda cu dulapuri pentru haine
de culoare cafenie din stejar, tumba de culoare cafenie din stejar, centru muzical
“Samsung” de culoare surd, masd ovald de culoare cafenie din stejar pentru 18
persoane, scaune de culoare cafenie — 10 buc., garnitura tumba de culoare cafenie
din stejar, fotolii de culoare bej combinat cu culoare cafeniu-bej — 2 buc;

- stabilirea a cate 1/2 cota-parte lui Diacon Vladimir si Diacon Angela din
bunurile imobile formate din lotul de teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX si
casa de locuit cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01, situate pe adresa mun.
Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Diacon
Angela si Diacon Vladimir;

- stabilirea a cate 1/2 cota-parte lui Diacon Vladimir si Diacon Angela din
bunurile mobile, mijloacele de transport, dupa cum urmeaza: ,,Mercedes 200TE”,
anul fabricarit 1992, cu numdrul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr.
WDB1240811F238194 — data inregistrarii 26 octombrie 2006, cu drept de
proprietate pand in prezent; ,,Mercedes 412D”, anul fabricarii 2000, cu numarul de
inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB9044631P967485 — data inregistrarii 13
iulie 2009, la moment schimb de proprietar la 03 ianuarie 2019; ,,Mercedes 412D”,
anul fabricarii 1999, cu numarul de inmatriculare XXXXX, sasiu nr.
WDB9044631P906598 — data inregistrarii 30 mai 2012, cu drept de proprietate pana
in prezent; ,,Mercedes 416CDI” anul fabricarii 2001, cu numarul de Tnmatriculare
XXXXX, sasiu nr. WDB9046631R264408 — data inregistrarii 12 februarie 2013, cu
drept de proprietate pana in prezent, ,,Mercedes SML14256” anul fabricarii 1986,
cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB30122451045760 — data
inregistrarii 11 mai 2007, cu drept de proprietate pana in prezent; ,,Mercedes 508D”
anul fabricarii 1990, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr.
37930218000011 — data inregistrarii 22 decembrie 2005, la moment dreptul de
proprietate fiind radiat la 01 august 2014; ,,Mercedes 814D”, anul fabricarii 1989,
numarul de Tnmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB67626315454200 — data
inregistrarii 04 decembrie 2008, la moment schimb de proprietar la 19 mai 2018;

- stabilirea a cate 1/2 cota-parte lui Diacon Vladimir si Diacon Angela din
bunurile mobile: set de mobild, de culoare cafenie pentru dormitor: pat, 2 noptiere,
dulap din trei sectii pentru haine si albituri, comoda cu oglinda (Polonez), suport colt
— tumba pentru televizor, care se afla in dormitor cu televizor TCL de culoare sura,
set de mobila pentru dormitor, pat cu 2 noptiere de culoare cafenie din lemn natural
— “cires”, set de mobild cu sticla din patru sectii de culoare cafenie deschisa,
Televizor “LG - 32” de culoare neagra, set de mobild — colt din 6 despartituri de
culoare cafeniu deschis — pentru copii, masa - colt pentru calculator de culoare
cafenie deschis - pentru copii, calculator cu ecran de culoare neagra cu boxe - pentru
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copii, mobild antreu din stejar compus din tumba lunga si oglindd deasupra ei,
mobila antreu din trei sectii cu oglinda cu dulapuri pentru haine de culoare cafenie
din stejar, tumba de culoare cafenie din stejar, centru muzical “Samsung” de culoare
surd, masa ovala de culoare cafenie din stejar pentru 18 persoane, scaune de culoare
cafenie — 10 buc., garnitura tumba de culoare cafenie din stejar, fotolii de culoare
bej combinat cu culoare cafeniu-bej — 2 buc., tumba de culoare cafenie din stejar,
centru muzical “Samsung” de culoare sura, masa ovald de culoare cafenie din stejar
pentru 18 persoane, scaune de culoare cafenie — 10 buc., garnitura tumba de culoare
cafenie din stejar, fotolii de culoare bej combinat cu culoare cafeniu-bej — 2 buc;

- partajarea bunurilor imobile in natura, formate din lotul de teren cu numarul
cadastral XXXXXXXXX si casa de locuit cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01,
situate pe adresa mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, conform raportului de
expertiza, cu atribuirea a cate 1/2 cota-parte lui Diacon Angela si Diaconu Vladimir,
conform raportului de expertiza judiciara nr. 1891-1894 din 12 decembrie 2018, cu
formarea a doud bunuri imobile separate cu numere cadastrale separate;

- atribuirea in proprietatea exclusiva a Angelei Diacon a 1/2 cota-parte din lotul
de teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX, situat pe adresa mun. Orhei, str.
XXXXXXXXX, 24, conform partii I din raportul de expertiza judiciard nr. 1891-
1894 din 11 decembrie 2018 dupa cum urmeaza: - sector de teren marcat de punctele
4-5-6-7-8-9-10-12-13-14-4, cu suprafata de 365 m.p., (distanta dintre puncte
indicata in tabelul nr. 1 si colorat cu creion culoare albastra in anexa nr. 2), si a
constructiei- casa de locuit cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01 situat pe adresa
mun. Orheli, str. XXXXXXXXX, 24, partea I din raport cu suprafata de 43,75 m.p.,
incdperea nr. 1-1 cu suprafata de 31,20 m.p. st incaperea 1-2 cu suprafata de 12,55
m.p., (coloratd in anexa nr. 1 cu creion de culoare albastra din raportul de expertiza
judiciara nr. 1891-1894 din 11 decembrie 2018) si atribuirea lui Diaconu Vladimir
a 1/2 cota-parte din lotul de teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX, situate pe
adresa mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, conform partii II din raportul de
expertiza judiciara nr. 1891-1894 din 11 decembrie 2018, si anume sectorul de teren
marcat de punctele 1-7-8-9-10-11-1, 12-13-14-3-15-12, cu suprafata de 365 m.p.
(distanta dintre puncte indicata in tabelul nr. 1 si colorat cu creion culoare rogie in
anexa nr. 2) si a constructiei - casd de locuit cu numarul cadastral
XXX XXXXXX.01, situatd pe adresa mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, partea ||
cu suprafata de 43,75 m.p., incaperea nr. 1-2 cu suprafata de 17,85 m.p. si incaperea
1-3 cu suprafata de 25,90 m.p., (colorata in anexa nr. 1 cu creion de culoare rosie
din raportul de expertiza judiciara nr. 1891-1894 din 11 decembrie 2018);

- dispunerea efectudrii modificarilor in Registrul bunurilor imobile,
departamentul cadastru al Agentiei Servicii Publice;

- partajarea in natura a urmatoarelor mijloace de transport: ,,Mercedes 200TE”,
anul fabricarii 1992, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr.
WDB1240811F238194 — data 1inregistrarii 26 octombrie 2006, cu drept de
proprietate pand in prezent; ,,Mercedes 412D, anul fabricarii 2000, cu numarul de
inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB9044631P967485 — data inregistrarii 13
tulie 2009, la moment schimb de proprietar la 03 ianuarie 2019; ,,Mercedes 412D”,
anul fabricarii 1999, cu numdarul de inmatriculare XXXXX, sasiu nr.
WDB9044631P906598 — data nregistrarii 30 mai 2012, cu drept de proprietate pana
in prezent; ,,Mercedes 416CDI” anul fabricarii 2001, cu numarul de inmatriculare
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XXXXX, sasiu nr. WDB9046631R264408 — data inregistrarii 12 februarie 2013, cu
drept de proprietate pana in prezent;

- recunoasterea ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Diacon Angela si
Diacon Vladimir, a mijloacelor de transport inregistrate pe numele iI ,,Vladimir
Diacon”, dupd cum urmeaza: ,Mercedes SML14256” anul fabricarii 1986, cu
numarul de Tnmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB30122451045760 — data
inregistrarii 11 mai 2007, cu drept de proprietate pana in prezent; ,,Mercedes 508D”
anul fabricarii 1990, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr.
37930218000011 — data inregistrarii 22 decembrie 2005, la moment dreptul de
proprietate fiind radiat la 01 august 2014; ,,Mercedes 814D, anul fabricarii 1989,
numarul de fnmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB67626315454200 — data
inregistrarii 04 decembrie 2008, la moment schimb de proprietar la 19 august 2018;
cu atribuirea acestora in proprietatea paratului Diacon Vladimir, cu achitarea sultelor
lui Diacon Angela in suma de 43 913 lei, 36 565 lei, 65 917,50 lei, 17 305 lei, 10
014 lei, 20 012,50 lei, 19 315 lei, ce constituie 1/2 cota-parte din costul
autovehiculelor indicate, sau, dupa caz, vanzarea bunurilor mobile la licitatie publica
prin intermediul executorului judecatoresc;

- partajarea in natura a urmatoarelor bunuri mobile: set de mobild, culoare cafenie
pentru dormitor, pat, 2 noptiere, dulap din trei sectii pentru haine si albituri, comoda
cu oglinda (Polonez), suport colt — tumba pentru televizor, ce se afld in dormitor cu
televizor TCL de culoare surd, set de mobila pentru dormitor, pat cu 2 noptiere de
culoare cafenie din lemn natural- “cires”, set de mobila cu sticla din patru sectii de
culoare cafenie deschisa, televizor “LG - 32” de culoare neagra, set de mobilad — colt
din 6 despartituri de culoare cafeniu deschis - pentru copii, masa - colt pentru
calculator de culoare cafenie deschis — pentru copii, calculator cu ecran de culoare
neagra cu boxe- pentru copii, mobild antreu din stejar compus din tumba lunga si
oglinda deasupra ei, mobila antreu din trei sectii cu oglinda cu dulapuri pentru haine
de culoare cafenie din stejar, tumba de culoare cafenie din stejar, centru muzical
“Samsung” de culoare surd, masa ovald de culoare cafenie din stejar pentru 18
persoane, scaune de culoare cafenie — 10 buc., garniturd tumba de culoare cafenie
din stejar, fotolii de culoare bej combinat cu culoare cafeniu-bej — 2 buc., tumba de
culoare cafenie din stejar, centru muzical “Samsung” de culoare surd, masa ovala de
culoare cafenie din stejar pentru 18 persoane, scaune de culoare cafenie — 10 buc.,
garniturd tumba de culoare cafenie din stejar, fotolii de culoare bej combinat cu
culoare cafeniu-bej — 2 buc, cu atribuirea in proprietatea exclusiva a Angelei Diacon
a bunurilor mobile (mobilier) indicate infra, sau, dupa caz, vanzarea acestora la
licitatie publica prin intermediul executorului judecatoresc si anume: set de mobila,
culoare cafenie pentru dormitor: pat, 2 noptiere, dulap din trei sectii pentru haine si
albituri, comoda cu oglinda (Polonez), suport colttumba pentru televizor, ce se afla
in dormitor cu televizor TCL de culoare surd, set de mobila pentru dormitor, pat cu
2 noptiere de culoare cafenie din lemn natural- “cires”, set de mobila cu sticla din
patru sectii de culoare cafenie deschisa, televizor “LG - 32”- culoare neagra, set de
mobila- colt din 6 despartituri de culoare cafeniu deschis - pentru copii, masa — colt
pentru calculator de culoare cafenie deschis- pentru copii, calculator cu ecran de
culoare neagra cu boxe — pentru copii, mobild antreu din stejar compus din tumba
lunga si oglinda deasupra ei, mobild antreu din trei sectii cu oglinda cu dulapuri
pentru haine de culoare cafenie din stejar, si atribuirea in proprietatea exclusiva a lui
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Diacon Vladimir a bunurilor mobile (mobilier) indicate infra, sau, dupa caz,
vanzarea acestora la licitatie publica prin intermediul executorului judecatoresc:
tumba de culoare cafenie din stejar, centru muzical “Samsung” de culoare sura, masa
ovala de culoare cafenie din stejar pentru 18 persoane, scaune de culoare cafenie —
10 buc., garniturd tumba de culoare cafenie din stejar, fotolii de culoare bej combinat
cu culoare cafeniubej — 2 buc.;

- incasarea din contul lui Diacon Vladimir in beneficiul reclamantei Diacon
Angela a tuturor cheltuielilor de judecata.

In sustinerea cerintelor, Diacon Angela a mentionat ca, bunurile mobile (mobilier)
au fost enumerate printr-un proces-verbal de constatare la fata locului in casa de
locuit situata pe adresa mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 25, intocmit de executorul
judecatoresc Masnic Daniela la 25 martie 2015 si, astfel, reclamanta considera ca
este indreptatita sa solicite partajarea si a acestor bunuri mobile.

S-a mentionat ca, la 11 noiembrie 2019, IP ,,Agentia Servicii Publice” a eliberat
adeverinta nr. 2569VP, potrivit careia in perioada casatoriei sotii Diacon Angela si
Diacon Vladimir au dobandit in proprietate mijloacele de transport sus-indicate,
inregistrate pe numele lui Diaconu Vladimir si a II ,,Vladimir Diacon”.

Potrivit reclamantei, modul de impartire a bunului proprietate comuna pe cote-
parti este reglementat de art. 361 din Codul civil (in redactia de pana la 01 martie
2019) si in cazul cand bunul este indivizibil sau nu este comod partajabil, bunul
comun poate fi atribuit in proprietatea exclusiva a unuia dintre coproprietari, ce
poate fi realizata cu acordul coproprietarilor, iar o altd posibilitate de impartire a
bunului indivizibil sau a bunului care nu este comod partajabil constd in vanzarea
lui la licitatie, iar suma obtinuta se distribuie intre coproprietari in functie de cota-
parte a fiecaruia.

Deoarece majoritatea bunurilor mobile (mijloace de transport) au fost deja
instrainate de catre paratul Diacon Vladimir, cu exceptiile specificate, reclamanta
considera oportuna atribuirea mijloacelor de transport a caror partajare se cere in
proprietatea paratului Diacon Vladimir, cu conditia achitarii sultei in beneficiul
reclamantei, la valoarea stabilita in raportul de expertiza extrajudiciard nr. 075 din
30 iunie 2020.

Concomitent, in cadrul sedintei de judecata reprezentantul reclamantei Diacon
Angela, a concretizat cd Diacon Angela a renuntat la pretentiile, inaintate pe
marginea cererii de chemare in judecatd privind recunoasterea proprietatii in
devalmasie, determinarea cotelor-parti si partajarea bunurilor comune in natura,
asupra terenului cu numarul cadastral XXXXXXX, casei de locuit cu numarul
cadastral XXXXXXX.01 si constructiei accesorii cu numarul cadastral
XXXXXXX.02, situate in satul Susleni, r-nul Orhei, si a solicitat incetarea
procesului in aceasta parte.

La 10 septembrie 2020, Diacon Vladimir a inaintat o cerere reconventionala
concretizatd cu privire la recunoasterea nula a contractului de donatie, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra imobilului si partajarea bunurilor, invocand
temeiurile si motivele de fapt indicate in cererea reconventionalad initiala,
concretizand ca pentru achitarea datoriilor pe care le-a creat la momentul
constructiei si reparatiei casei in litigiu, a Tmprumutat de la vecinul Zagorodniuc
Serghei suma de 25 000 euro, iar deoarece Diacon Angela a solicitat partajarea averii
comune, inclusiv a automobilelor, prin atribuirea acestora lui Diacon Vladimir, iar
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lui Diacon Angela sa-i fie atribuita o sultd in marime de 1/2 cotd-parte din preturile
automobilelor, se invoca ca pentru procurarea automobilelor in timpul casatoriei au
contractat mai multe credite bancare in marime de 820 000 lei, iar in timpul
casatoriel aceste credite au fost rambursate in suma de 539 916 lei, restul creditului
in suma de 282 084 lei le-a rambursat reclamantul de unul singur, dupa desfacerea
casatoriei, fapt confirmat prin certificatul eliberat de BC ,,Procreditbank™ SA.

Astfel, reclamantul a solicitat sa fie repus in termenul de adresare in instanta de
judecata, depasit din motive intemeiate; sa fie recunoscut nul contractul de donatie
nr. 24660 din 01 iunie 2004; sa se declare ca casa locativa din mun. Orhei, str.
XXXXXXXXX, 25, cu numarul cadastral XXXXXXX, este proprietate comuna in
devalmasie a sa si a fostei sotii Diacon Angela; sa fie partajat In natura imobilul
indicat, cu repartizarea lui Diacon Vladimir a 1/2 cotd-parte din casa datd; sa fie
partajat si incasat de la Diacon Angela 1/2 cota-parte din cuantumul creditelor de la
BC ,Procreditbank” SA, achitate de cdtre Diacon Vladimir dupa desfacerea
casatoriei in suma de 282 084 lei.

Prin incheierea primei instante din 23 septembrie 2020, nu s-a dat curs cererii
potentialului reclamant, cu explicarea acestuia despre necesitatea prezentarii dovezii
platii taxei de stat in original in cuantum de 25 000 lei, acordandu-i-se in acest scop
un termen de 10 zile din momentul primirii copiei de pe incheierea respectiva, iar
prin incheierea din 27 octombrie 2020, mentinuta prin decizia Curtii de Apel
Chisindu din 22 decembrie 2020, a fost scoasd de pe rol cererea reconventionala
inaintatd de catre Diacon Vladimir impotriva Angelei Diacon si Liubei Leca cu
privire la recunoasterea nuld a contractului de donatie, recunoasterea dreptului de
proprietate asupra imobilului si partajarea imobilului.

La 11 martie 2021, Diacon Vladmir s-a adresat in instanta cu o cerere de chemare
in judecata impotriva Angelei Diacon cu privire la partajarea averii comune, fiind
solicitatd partajarea creditelor in suma de 282 084 lei, cu incasarea de la Diacon
Angela a 1/2 cota-parte din cuantumul creditelor de la BC ,,Procreditbank™ SA, ce
au fost achitate de catre Diacon Vladimir dupa desfacerea casatoriei, ce constituie
suma de 141 042 lei.

Prin hotararea din 31 martie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a admis
partial cererea de chemare 1n judecata depusa de Diacon Angela si s-a recunoscut ca
proprietate comund 1n devalmasie a lui Diacon Angela si Diacon Vladimir lotul de
teren situat In str. XXXXXXXXX, 24, mun. Orhei, cu numarul cadastral
XXXXXXXXX si1 constructia nefinisatd cu numadrul cadastral XXXXXXXXX.01,
amplasata pe terenul dat; s-a partajat averea comuna proprietate in devalmasie
situata in str. XXXXXXX, 24, mun. Orhei,

prin adjudecarea lui Diacon Angela a 1/2 cota-parte din: 1. constructia nefinisata
lit. ,,01”” cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01, amplasata pe terenul cu numarul
cadastral XXXXXXXXX, situata in mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 24, partea nr.
1 din varianta de partajare, ce are o suprafata de 43,75 m.p., conform raportului de
expertizd nr. 1891-1894 din 11 decembrie 2018, intocmit de Centrul National de
Expertize Judiciare pe 1anga Ministerul Justitiei, constituitd din: -incdpere nr. 1-1 cu
suprafata de 31,20 m.p., - incapere nr. 1-2 cu Suprafata de 12,55 m.p., 2. sectorul de
teren marcat prin punctele 4-5-6-7-8-9-10-12-13- 14-4 cu suprafata de 365,00 m.p.;

s-a adjudecat lui Diacon Vladimir 1/2 cota-parte din: 1. constructia nefinisata lit.
,01”” cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01, amplasata pe terenul cu numarul
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cadastral XXXXXXXXX, situat in mun. Orhei str. XXXXXXXXX 24, partea nr. 2
din varianta de partajare in 1/2 cota-parte, ce are o suprafata de 43,75 m.p., conform
raportului de expertiza nr.1891-1894 din 11 decembrie 2018, intocmit de Centrul
National de Expertize Judiciare pe langd Ministerul Justitiei, constituitd din: -
incapere nr, 1-2 cu suprafata de 17,85 m.p., - incdpere nr. 1-3 cu suprafata de 25,90
m.p., 2. sectorul de teren marcat prin punctele 1-7-8-9-10-11-1, 12-13-14-3-15-12
cu suprafata de 365,00 m.p..

Sectorul de teren care conform raportului de expertizd mentionat mai sus
constituie partea nr. 3, marcat prin punctele 2-15-12-10-11-2 cu suprafata de 70,00
m.p., s-a atribuit in folosinta comuna lui Diacon Angela si Diacon Vladimir.

S-au recunoscut proprietate comuna n devalmasie a lui Diacon Angela si Diacon
Vladimir, bunurile mobile — mijloace de transport, ce sunt inregistrate dupa Diacon
Vladimir, si anume de model: ,,Mercedes 200TE”, cu numarul de Tnmatriculare
XXXXXXX, sasiu nr. WDB1240811F238194 — data inregistrarii 26 octombrie
2006; ,Mercedes 412D”, cu numarul de inmatriculare XXXXX, sasiu nr.
WDB9044631P967485 — data inregistrarii 13 iulie 2009; ,,Mercedes 412D”, cu
numdrul de inmatriculare XXXXX, sasiu nr. WDB9044631P906598 — data
inregistrarii 30 mai 2012; ,Mercedes 416CDI”, cu numarul de inmatriculare
XXXXX, sasiu nr. WDB9046631R264408 — data inregistrarii 12 februarie 2013; s-
au recunoscut proprietate comund in devalmdsie a lui Diacon Angela si Diacon
Vladimir bunurile mobile — mijloace de transport, ce sunt inregistrate dupa iI
,Vladimir Diacon”, si anume de model: ,,Mercedes SML14256”, cu numarul de
inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB30122451045760 — data inregistrarii 11
mai 2007; ,,Mercedes 508D, cu numarul de inmatriculare XXXXXXX, sasiu nr.
37930218000011 — data inregistrarii 22 decembrie 2005; ,,Mercedes 814D, cu
numarul de Tnmatriculare XXXXXXX, sasiu nr. WDB67626315454200 — data
inregistrarii 04 decembrie 2008.

S-au atribuit automobilele indicate in proprietate exclusiva a lui Diacon Vladimir,
cu valoarea, potrivit raportului de expertiza extrajudiciara nr. 075 din 20 iunie 2020,
corespunzator, in marime de 34 607 lei, 131 835 lei, 73 130 lei, 87 826 lei, 20 028
lei, 40 025 lei, 38 630 lei, si s-a incasat de la Diacon Vladimir in beneficiul Angelei
Diacon, in calitate de sulta, suma de 213 040,50 lei, ce constituie 1/2 cota-parte din
valoarea a 7 mijloace de transport atribuite in proprietate exclusiva lui Diacon
Vladimir.

S-a repus in termenul de adresare in instanta de judecatd a cererii Tnaintate de
Diacon Vladimir, si s-a admis partial cererea lui Diacon Vladimir, fiind admisa
pretentia cu privire la incasarea de la Diacon Angela a 1/2 cota-parte din cuantumul
creditelor ridicate de la BC ,,Procreditbank™ SA, in suma de 282 084 lei si s-a incasat
din contul lui Diacon Angela in beneficiul Iui Diacon Vladimir suma de 141 042 lei,
ce constituic 1/2 cota-parte din cuantumul creditelor ridicate de la BC
,,Procreditbank SA in suma de 282 084 lei.

S-a admis cererea inaintata de Leca Liuba si s-a dispus evacuarea lui Diacon
Vladimir din bunul imobil situat in mun. Orhei, str. XXXXXXXXX, 25, ce apartine
cu drept de proprietate Liubei Leca.

S-a respins ca neintemeiata pretentia Angelei Diacon cu privire la recunoasterea
proprietatii comune in devalmasie a lui Diacon Angela si Diacon Vladimir si
partajarea a cate 1/2 cota-parte din bunurile mobile, si anume: set de mobila, culoare
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cafenie pentru dormitor, pat, 2 noptiere, dulap din trei sectii pentru haine si albituri,
comoda cu oglinda (Polonez); suport colt - tumba pentru televizor, ce se afla in
dormitor cu televizor TCL de culoare surd; set de mobila pentru dormitor: pat cu 2
noptiere de culoare cafenie din lemn natural- “cires”; set de mobila cu sticla din patru
sectii de culoare cafenie deschisa; televizor “LG - 32” - culoare neagra; set de mobila
- colt din 6 despartituri de culoare cafeniu deschis - pentru copii; masa - colt pentru
calculator de culoare cafenie deschis - pentru copii; calculator cu ecran de culoare
neagrd cu boxe - pentru copii; mobila antreu din stejar compus din tumba lungd si
oglinda deasupra ei; mobila antreu din trei sectii cu oglinda cu dulapuri pentru haine
de culoare cafenie din stejar; tumba de culoare cafenie din stejar; centru muzical
“Samsung” de culoare surd; masd ovald de culoare cafenie din stejar pentru 18
persoane; scaune de culoare cafenie - 10 buc; garnitura tumba de culoare cafenie din
stejar; fotolii de culoare bej combinat cu culoare cafeniu-bej - 2 buc; tumba de
culoare cafenie din stejar; centru muzical “Samsung” de culoare sura; masa ovala de
culoare cafenie din stejar pentru 18 persoane; scaune de culoare cafenie - 10 buc;
garnitura tumba de culoare cafenie din stejar si fotolii de culoare bej combinat cu
culoare cafeniu-bej - 2 buciti.

S-au respins ca neintemeiate pretentiile inaintate de Diacon Vladimir cu privire la
recunoasterea nuld a contractului de donatie nr. 24660 din 01 iunie 2004;
recunoasterea bunului imobil cu numarul cadastral XXXXXXXXX, din mun. Orhei,
str. XXXXXXXXX, 25, proprietate in devalmasie a lui Diacon Vladimir si Diacon
Angela; partajarea bunului imobil indicat in natura.

S-a admis renuntul reclamantei Diacon Angela impotriva lui Diacon Vladimir cu
privire la recunoasterea proprietdtii in devalmasie, determinarea cotelor-parti si
partajarea bunurilor comune in naturd asupra terenului cu numarul cadastral
XXXXXXX, casei de locuit cu numarul cadastral XXXXXXX.01 si constructiei
accesorii cu numarul cadastral XXXXXXX.02, situate in satul Susleni, r. Orhei, cu
incetarea procesului in privinta acestor pretentii.

S-a incasat de la Diacon Angela in beneficiul statului taxa de stat in marime de 4
450,26 lei.

S-a incasat de la Diacon Vladimir in beneficiul statului taxa de stat Tn marime de
9 784,46 lei.

S-au incasat din contul lui Diacon Vladimir in beneficiul Angelei Diacon
cheltuielile suportate pentru asistenta juridica in marime de 5 000 lei.

Concomitent, instanta S-a expus asupra masurilor asiguratorii aplicate anterior n
pricina.

Prin decizia din 21 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Diacon Vladimir, admis apelul declarat de Diacon Angela, casata partial
hotararea din 31 martie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, in partea admiterii
cerintei lut Diacon Vladimir privind repunerea in termenul de actiune si admiterii
cerintei privind partajarea creditelor si in aceastd parte a fost emisa o noua hotarare,
prin care s-a respins cerinta inaintatd de Diacon Vladimir privind repunerea in
termen a actiunii inaintate impotriva Angelei Diacon privind partajarea creditelor si
s-a respins actiunea inaintatd de Diacon Vladimir catre Diacon Angela privind
partajarea creditelor ca fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie extinctiva.
In rest, hotirarea din 31 martie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul Central a fost
mentinuta.
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In sustinerea acestei solutii, sunt de retinut constatarile Curtii de Apel Chisinau
potrivit carora, casdtoria intre Diacon Vladimir si Diacon Angela a fost desfacuta
prin hotararea din 02 octombrie 2015 a Judecatoriei Orhei, irevocabila din 02
noiembrie 2015, iar pretentia privind repunerea in termen a actiunii inaintate
impotriva Angelei Diacon si partajarea creditelor, a fost inaintata de apelantul
Diacon Vladimir la 11 martie 2021 (actiunea precedenta din 10 septembrie 2020
fiind scoasa de pe rol de prima instantd), respectiv peste termenul de prescriptie de
3 ani stabilit de Lege pentru Tnaintarea acesteia, prescriptie ce urmeaza a fi aplicata
in contextul invocarii expirarii acesteia de catre partea adversa. Astfel, termenul de
prescriptie pentru inaintarea pretentiei nominalizate a expirat la 02 noiembrie 2018.
Mai mult decat atat, instanta de apel a mentionat cd, chiar si in eventualitatea
determinarii inceputului curgerii termenului de prescriptie de la data scadentei
fiecarui credit, termenul de prescriptie a fost omis in contextul in care imprumutul
contractat de Diacon Vladimir la 11 iulie 2012 a devenit integral scadent la 13 iulie
2015, cel contractat la 11 februarie 2013 a devenit integral scadent la 11 februarie
2016, iar cel contractat la 12 iunie 2014 a devenit scadent la 09 iunie 2017,
prescriptia calculatda din aceste date expirand, corespunzator, la 11 iulie 2018, 11
februarie 2019 si 09 iunie 2020.

La 25 octombrie 2021, Diacon Vladimir a inaintat recurs asupra deciziei din 21
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si a hotararii
primei instante, cu adoptarea unei decizii prin care sa se dispuna respingerea cererii
de chemare in judecata inaintata de Leca Liuba impotriva lui Diacon Vladimir cu
privire la evacuarea din bunul imobil situat in mun. Orhel, str. Balcescu, 25, fara
acordarea altui spatiu locativ; admiterea actiunii reconventionale inaintate de catre
Diacon Vladimir impotriva lui Diacon Angela si Leca Liuba cu privire la:
recunoasterea nula a contractului de donatie nr. 24660 din 01 iunie 2004,
recunoasterea bunului imobil nr. cadastral XXXXXXXXX, din mun. Orhei, str.
Balcescu, 25, proprietate in devalmasie a lui Diacon Vladimir si Diacon Angela;
partajarea bunului imobil in natura cu numarul cadastral XXXXXXXXX, din mun.
Orhei, str. Balcescu, 25.

La 18 ianuarie 2022, avocatul Buguta Elena a depus un recurs similar in interesele
lui Diacon Vladimir, formuland cerinte identice.

In motivarea recursului s-a invocat faptul ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii. Suplimentar s-au invocat argumente similare celor din actiune si cererea de
apel.

In conformitate cu art. 434 alin. (1), (2) din Codul de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate
fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, copia deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21
octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la proces
la 13 ianuarie 2022 (f.d. 216, 217, vol. VI). Astfel, in conformitate cu art. 434 din
Codul de procedura civila, Completul Colegiului constata ca recursul declarat de
Diacon Vladimir, inregistrat la 25 octombrie 2021, este in termen.
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Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele pricinii
si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs depusa de
Diacon Vladimir si de avocatul Buguta Elena, in interesele lui Diacon Vladimir,
urmeaza a fi declarata inadmisibila, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedurd civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul 1n care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul cad temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul
de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeitului si argumentarii
acelei/acelor incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, §i care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de recurent nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel. In acest context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia data de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentului, in spetd, insd evidentiazd n mod clar dezacordul
acestuia cu solutia datd de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasdtura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs 1naintatd de Diacon Vladimir si de avocatul Buguta Elena, in
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interesele lui Diacon Vladimir.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declardrii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedurd civilda, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Diacon Vladimir si de avocatul
Buguta Elena, in interesele lui Diacon Vladimir.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

Maria Ghervas
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