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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.L.Lavric)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N.Budai, VV.Cotorobai, M.Anton)
Instanta de recurs:G.Stratulat, A.Miron, [u.Bejenaru

INCHEIERE

13 aprilie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Aliona Miron
lurie Bejenaru

examinand cererea de revizuire depusa de Nadejda Vrabie si avocatul acesteia
Sergiu Barbaneagra,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Nadejda Vrabie
impotriva Institutiei Publice Universitatea de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu™ cu privire la constatarea evacudrii fara acordarea altui spatiu locativ,
recunosaterea dreptului la locuinta de serviciu, obligarea incheierii contractului de
locatiune,

Tmpotriva incheierii din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 27 mai 2019, Vrabie Nadejda a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Institutiei Publice Universitatea de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu”™ prin care a solicitat a constata evacuarea sa din locuinta de serviciu
odaia nr.XXXXX (in prezent XXXXX), caminul nr.XXXXX, str. XXXXX, fara
acordarea altui spatiu locativ; a recunoaste dreptul reclamantei la locuinta de serviciu
pe termen nedeterminat in legatura cu atingerea varstei de pensionare din 15 iunie
2014; obligarea Institutiei Publice Universitatea de Stat de Medicina si Farmacie
,Nicolae Testemitanu” sd-i acorde locuintd de serviciu, cu incheierea contractului
de locatiune, luarea la evidenta si perfectarea vizei de domiciliu, conform adresei
NOl.

Prin hotararea din 16 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de Vrabie Nadejda, reprezentata de avocatul Barbaneagra Sergiu, s-a casat
hotararea din 16 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si s-a emis
0 Tncheiere prin care, procesul civil, in cauza civila la cererea de chemare in judecata
depusa de Vrabie Nadejda Tmpotriva Institutiei Publice Universitatea de Stat de
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Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu” cu privire la constatarea evacuarii fara
acordarea altui spatiu locativ, recunoasterea dreptului la locuintd de serviciu,
obligarea incheierii contractului de locatiune s-a incetat. S-a mentionat ca nu se
admite o noua adresare in judecata cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

La 13 august 2021 Nadejda Vrabie si avocatul acesteia Sergiu Barbaneagra au
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel din 10 iunie 2021, solicitand
casarea deciziei recurate cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

La 26 octombrie 2021 Nadejda Vrabie, reprezentata de avocatul Sergiu
Barbaneagra a depus supliment la cererea de recurs invocand ca Institutia Publica
Universitatea de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu” se eschiveaza
de a prezenta careva acte, invocand motive similare fie a expirat termenul de
pastrare, fie nu se regasesc actele solicitate de recurenta.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie recursul
declarat de Nadejda Vrabie si avocatul acesteia Sergiu Barbaneagra s-a considerat
inadmisibil.

La 16 februarie 2022 Nadejda Vrabie si avocatul acesteia Sergiu Barbaneagra
au depus cerere de revizuire Timpotriva incheierii din 17 noiembrie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, solicitand casarea incheierii instantei de recurs si a deciziel
instantei de apel din 10 tunie 2021 cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de
apel.

Tn motivarea cererii de revizuire au invocat prevederile art.449 lit.b), e') Cod
de procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire urmeaza
a fi respinsa ca fiind inadmisibila din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii
de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 3 din Codul de proceduri civil, instantele judecitoresti
aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectuarii
actelor de procedurd sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari, incheieri,
decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritdti in cazurile prevazute de
lege.

Noua lege procedurald nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse
carezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteaza. De la data intrarii in vigoare
a noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza daca noua lege nu prevede
altfel.

Legea procedurala civila, care impune obligatii noi, anuleaza sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare, nu are putere
retroactiva.

Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, s-a stabilit
categoriile de Tncheieri care pot fi separat supuse revizuirii.

Astfel, in conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.



Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele,
prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

La caz, se retine ca Nadejda Vrabie si avocatul acesteia Sergiu Barbaneagra au
depus cerere de revizuire Tmpotriva incheierii din 17 noiembrie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care recursul declarat de Nadejda Vrabie si avocatul
acesteia Sergiu Barbaneagra s-a considerat inadmisibil si s-a mentinut decizia din 10
iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, incheiere care nu se refera la fondul cauzei.

Contrar prevederilor legale enuntate, Nadejda Vrabie si avocatul acesteia Sergiu
Barbaneagra au depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 17 noiembrie 2021
a Curtii Supreme de Justitie, care nu poate fi supusa revizuirii.

Or, incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Prin urmare, Colegiul civil considera ca, argumentele indicate Tn cererea de
revizuire sunt irelevante, avand in vedere ca se solicitd revizuirea unui act de
dispozitie judecatoresc, care in virtutea legii nu se supune revizuirii.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, Tncheierea
din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi obiect al revizuirii,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270 si 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Nadejda
Vrabie si avocatul acesteia Sergiu Barbaneagra Tmpotriva incheierii din 17
noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru






