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INCHEIERE
13 aprilie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand chestiunea cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta de
judecata de acelasi grad cu Curtea de Apel Chisinau,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Tatiana
Sologub impotriva lui Constantin Antoci, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Oxana Burlac si Maria Alexeeva privind contestarea actelor
executorului judecatoresc,

constata:

La 11 august 2021, Tatiana Sologub a depus cerere impotriva lui Constantin
Antoci, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Oxana Burlac si Maria
Alexeeva cu privire la anularea procesului-verbal al licitatiei din 20 iulie 2021
privind vinzarea apartamentului nr. XXX din XXXXXXXX

Prin incheierea din 08 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
S-a respins ca neintemeiatd contestatia depusd de Tatiana Sologub impotriva lui
Constantin Antoci, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Oxana Burlac si
Maria Alexeeva privind anularea procesului-verbal al licitatiei din 20 iulie 2021
privind vinzarea apartamentului nr. XXXXXXXXXX

La 28 decembrie 2021, Tatiana Sologub, reprezentata de avocatul Cristina Doga
a declarat recurs impotriva incheierii din 08 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru (f.d. 164-168).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 20 ianuarie 2022, cauza civila la
cererea depusa de catre Tatiana Sologub mpotriva lui Constantin Antoci,
intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Oxana Burlac si Maria Alexeeva
privind contestarea actelor executorului judecatoresc, a fost repartizatd spre
examinare judecatorului Ina Dutca, care face parte din completul de judecatori de
rand cu judecatorii Nelea Budai si Denis Babalau.

La 21 februarie 2022, Tatiana Sologub, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. ) din
Codul de procedura civila, a depus cerere cu privire la stramutarea cauzei la alta
instantd egald in grad pentru examinarea recursului depus impotriva incheierii din
08 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 178-179), indicand
ca exista banuieli de nepartinire a judecatorului Ina Dutca si a celorlalti judecatori
membri a completului judiciar, ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de
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circumstantele cauzei si de calitatea participantilor la proces or, au fost invocate
imprejurari privind solutionarea incorecta a cauzei.

A mentionat ca, judecatorii vizati si-au expus opinia pe marginea mai multor
subiecte litigioase intre aceleasi parti si au emis acte judecdtoresti, circumstanta care
dovedeste inevitabil ca, atat in privinta acestor judecatori, cat si a altor judecatori ai
Curtii de Apel Chisinau, care de asemenea s-au expus pe marginea litigiilor intre
aceleasi participanti la proces, existd banuieli cd nepartinirea lor poate fi stirbita atat
de circumstantele cauzei, cat si de calitatea participantilor la proces.

Prin incheierea din 22 februarie 2022, Curtea de Apel Chisinau a ridicat de la
examinare in ordine de recurs cauza civila la cererea depusa de catre Tatiana
Sologub impotriva lui Constantin Antoci, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Oxana Burlac si Maria Alexeeva privind contestarea actelor
executorului judecatoresc, cu remiterea acesteia la Curtea Suprema de Justitie pentru
solutionarea chestiunii stramutarii cauzei in alta instanta egala in grad.

Examinand chestiunea cu privire la stramutarea cauzei civile la o altd instanta
egald in grad cu Curtea de Apel Chisindu, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge
solicitarea de stramutare a cauzei la o alta instantd de acelasi grad, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, instanta
stramutd cauza la o altd instanta dacd exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Aliniatul 4 al aceluiasi articol prevede cad stramutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin. (2), lit. d), e), f) si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioard, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu argumentele invocate in cererea
de stramutare si cadrul legal aplicabil cauzei, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca argumentele
invocate de catre Tatiana Sologub, ca temeiuri de stramutare a cauzei la o alta instanta
de judecata egala in grad sunt neintemeiate si declarative, deoarece nu si-au gasit
confirmare, fiind invocate doar la nivel de suspiciuni de nepartinire a intregului corp
judecatoresc din cadrul Curtii de Apel Chisinau, fara a indica motivele de fapt si de
drept concrete pe care se intemeiaza suspiciunile, fara anexarea probelor admisibile
si pertinente in confirmarea acestor argumente.

Prin urmare, temeiurile de strdimutare a cauzei la o alta instanta de judecata de
acelasi grad invocate de catre Tatiana Sologub, nu cad sub incidenta prevederilor
art. 43 din Codul de procedura civila. Mai mult, banuielile de nepartinire se refera
inclusiv fata de toti judecatorii Curtii de Apel Chisindu, care nici nu sunt implicati
in examinarea prezentei cauze.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca lipsa temeiurilor si a
circumstantelor ce demonstreaza nepartinirea judecatorilor la examinarea cauzei,
serveste drept temei de respingere a cererii de straimutare a cauzei la o altad instanta
de judecata egald in grad.

Colegiul retine ca cererea de stramutare poate fi inaintatd in temeiuri strict
determinate de legislatia procesual civila si bazata pe probe justificative ce confirma
temeinicia cererii formulate, iar lipsa temeiului legal, reprezenta un dezechilibru in
exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.



Deci, prin criticile expuse in cererea de stramutare nu se pot observa conditii de
aplicare a art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila or, motivele indicate
in cererea de stramutare constituie doar simple declaratii ale Tatianei Sologub,
nefiind probate, depasind limitele drepturilor sale procesuale.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusa de catre Tatiana Sologub cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de
acelasi grad.

In conformitate cu prevederile art. art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), 269-270 din
Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Tatiana Sologub cu privire la straimutarea
cauzei la o altd instanta de acelasi grad.

Caugza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Tatiana Sologub
impotriva lui Constantin Antoci, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Oxana Burlac si Maria Alexeeva privind contestarea actelor executorului
judecatoresc, se remite Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de recurs,
in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



