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INCHEIERE
20 aprilie 2022 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand cererea de recurs depusa de Lozovan lon, Lozovan Stefania si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vitlozval Grup”,

in cauza civila, la cererea depusa de Lozovan Ion, Lozovan Stefania, Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Vitlozval Grup” si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Vitmar Com” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Coloana Auto 28117, Organizatia de
creditare nebancara ,,Finance Leasing Company” Societate cu Raspundere Limitata,
Organizatia de creditare nebancarda ,,Agrodinamic” Societate cu Raspundere
Limitata, intervenient accesoriu Kushnirenko Valery, Kushnirenko Emilia, Peodius
Silvia, Lozovan Marcel, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orsacor”, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Autotest”, Societatea pe Actiuni ,,Registrator Centru” cu
privire la constatarea nulitatii actelor juridice,

Tmpotriva incheierilor din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lozovan
Ion, Lozovan Stefania, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vitlozval Grup”
Tmpotriva Tncheierii din 30 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si cererea cu privire
la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4) din
Codul de procedura civild,

constata:

La 12 septembrie 2019, Lozovan Ion, Lozovan Stefania, SRL ,,Vitlozval Grup”
si SRL ,,Vitmar Com” au depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva SA
,Coloana Auto 28117, OCN ,Finance Leasing Company” SRL, OCN
,»Agrodinamic” SRL, intervenient accesoriu Kushnirenko Valery, Kushnirenko
Emilia, Peodius Silvia, Lozovan Marcel, SRL ,Orsacor”’, SRL ,,Autotest”, SA
,Registrator Centru” solicitdnd declararea nulitatii actelor juridice.

Potrivit fisei de repartizare cererea de chemare in judecatd a fost repartizata
judecatorului Judecatoriei Orhei, sediul Central, Steleiana Lazari.

La data de 19 1ulie 2021, avocatul Petru Balan, in interesele SA ,,Coloana Auto
28117, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civila, a depus o cerere
prin care a solicitat stramutarea cauzei in alta instanta de judecatd de acelasi grad.



Prin incheierea din 30 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
cererea depusa de avocatul Petru Balan, in interesele SA ,,Coloana Auto 2811” cu
privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad. Cauza civila, la
cererea depusd de Lozovan Ion, Lozovan Stefania, SRL ,,Vitlozval Grup” si SRL
,Vitmar Com” Tmpotriva SA ,Coloana Auto 2811”7, OCN ,Finance Leasing
Company” SRL, OCN , Agrodinamic” SRL, intervenient accesoriu Kushnirenko
Valery, Kushnirenko Emilia, Peodius Silvia, Lozovan Marcel, SRL ,,Orsacor”, SRL
,Autotest”, SA ,Registrator Centru” cu privire la constatarea nulitatii actelor
juridice a fost stramutata pentru judecare Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni.

La 26 octombrie 2021, Lozovan lon, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval
Grup”, 1n temeiul art. 449 lit. b) Cod de procedura civila au depus cerere de
revizuire impotriva incheierii din 30 tulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi
incheieri de respingere a cererii de stramutare.

La 20 decembrie 2021, Lozovan Ion, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval
Grup” au depus o cerere cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 43 alin. (4) din Cod de procedura civila a sintagmei ,,incheierile
judecdtoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta
acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac” si propozitia a doua din art. 446 alin. (2)
din Code de procedura civila, care enuntd ca ,,incheierile judecdtoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii”.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost
respinsd ca inadmisibilda cererea de revizuire depusa de Lozovan lon, Lozovan
Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup” Tmpotriva incheierii din 30 iulie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, din motiv ca actul juridic supus revizuirii nu se supune revizuirii,
deoarece nu se referd la fondul cauzei.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea depusd de Lozovan lon, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup” cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4)
din Codul de procedura civila.

La 08 februarie 2022, Lozovan Ion, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup”
au declarat recurs Tmpotriva incheierilor din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierilor recurate si
emiterea unei noi incheieri cu privire la admiterea cererii de revizuire. Totodata, a
solicitat sesizarea Curtii Constitutionale privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a art. 43 alin. (4) Cod de procedurd civild a sintagmei ,,a carei
incheiere nu se supune niciunei cii de atac” si a sintagmei ,,Incheierile judecatoresti
care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise 1n privinta acestora nu
se supun revizuirii. Tn aceste cazuri incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac”.

Au mentionat ca copiile incheierilor contestate le-au receptionat la 01 februarie
2022, considerand ca nu a fost omis termenul de declarare a recursului.

La 22 februarie 2022 in adresa intimatilor a fost expediata copia recursului
declarat de Lozovan Ion, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup”, cu instiintarea



despre necesitatea depunerii referintei (f.d. 36, Vol. Ill), insd intimatii nu si-au
valorificat dreptul procedural respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 Iuni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
st a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda cd recursul urmeaza a fi
restituit din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, instanta de
recurs este 1n drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Potrivit prevederilor art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Dupa cum denota actele cauzet, prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii
de Apel Chiginau a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de
Lozovan Ion, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup” impotriva incheierii din 30
tulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu.

Tot la 21 decembrie 2021 Curtea de Apel Chisinau a respins prin incheiere
cererea depusd de Lozovan lon, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup” cu
privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (4)
din Codul de procedura civila.

Este de mentionat cd materialul probator atestd cu certitudine ca copia
incheierilor nominalizate au fost expediate la data de 11 ianuarie 2022 la adresa
electronica a recurentilor Lozovan Ion — loza.ion@gmail.com si Lozovan Stefania-
cathiedall@gmail.com acesta fiind si adresele pe care ultimii au utilizat-o pe tot
parcursul examindrii prezentei cauze, inclusiv si la depunerea cererii de recurs (f. d.
25, Vol. 111).

Confirmarea expedierii si receptionarii documentului catre partea interesatd Se
atestd prin extrasul eliberat de catre operatorul postei electronice, Inscris care
contine datele de identificare a postei electronice a expeditorului si a destinatarului,
data calendaristica, anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu actul
judecatoresc.

Drept urmare, instanta de recurs conchide cd termenul de 15 zile, prevazut de
art. 425 Cod de procedura civila pentru declararea recursului, a inceput sa curga la
data de 12 ianuarie 2022, ziua imediat urmatoare celei in care a fost expediata si
receptionata copia incheierilor din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau la
posta electronica a recurentilor Lozovan Ion si Lozovan Stefania si a expirat la data
de 26 ianuarie 2022.

Instanta de recurs mentioneaza cd Lozovan lon, Lozovan Stefania si SRL
,,Vitlozval Grup” au declarat recurs la 08 februarie 2022, in afara termenului legal si

.....

procedural Tn interiorul termenului prevazut de lege si nici nu au solicitat repunerea
Tn termenul de declarare a recursului, in ordinea stabilita la art. 116 CPC.
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Nu poate fi retinut argumentul invocat de recurenti in cererea de recurs precum
ca copia incheierilor contestate le-au receptionat la data de 01 februarie 2022, or,
acesta este declarativ, venind in contradictie cu actele cauzei.

Tn conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61alin. (1) din Codul de proceduri civila,
participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

Fata de cele ce preced, instanta de recurs va retine ca admiterea spre examinare
a unui recurs tardiv, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii
raporturilor juridice, garantat de articolul 6 din Conventie si ar incdlca dreptul
intimatului la un proces echitabil.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca tine in primul rand
marja de apreciere a instantelor nationale de a decide cu privire la prelungirea
termenului de recurs, insd aceastd marja de apreciere nu este nelimitata, din moment
ce partile ar trebui sd ia masuri la intervale rezonabile pentru a solicita informatii cu
privire la evolutia procedurilor judiciare in care sunt implicate. Or, motivele pentru
extinderea unui termen pentru recurs ar putea justifica ingerinta in principiul
autoritatii de lucru judecat, in special, in cazul in care legislatia internd nu limiteaza
marja discretionard a instantelor in privinta timpului sau a motivelor prelungirii
termenului de prescriptie (cauza Bodiu contra Republicii Moldova, 18 iunie 2019,
nr. 7516/10).

Totodata, avand in vedere ca cererea de recurs depusa de Lozovan Ion,
Lozovan Stefania si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vitlozval Grup” a fost
restituitd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera cd solicitarea recurentilor Lozovan lon, Lozovan Stefania si
SRL ,,Vitlozval Grup” privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a art. 43
alin. (4) din Codul de procedura civila nu poate fi examinata.

Or, art. 12! alin. (5) Cod de procedura civild prevede expres cd, instanta de
judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca cererea de chemare
in judecata sau cererea de apel a fost acceptatd in modul prevazut de lege or, daca
cererea de recurs Tmpotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declarata
admisibila conform legii.

In aceasta ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Lozovan Ion, Lozovan Stefania si SRL ,,Vitlozval Grup”, ca fiind depus
n afara termenului legal, iar recurentii nu au solicitat repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, 426 alin. (1) lit. a) Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:



Se restituie recursul declarat de Lozovan lon, Lozovan Stefania si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Vitlozval Grup”, Tmpotriva incheierilor din 21 decembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea depusd de Lozovan lon,
Lozovan Stefania, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vitlozval Grup” si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Vitmar Com” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Coloana
Auto 28117, Organizatia de creditare nebancara ,Finance Leasing Company”
Societate cu Raspundere Limitatd, Organizatia de creditare nebancara
,2Agrodinamic” Societate cu Raspundere Limitatd, intervenient accesoriu
Kushnirenko Valery, Kushnirenko Emilia, Peodius Silvia, Lozovan Marcel,
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Orsacor”, Societatea cu Raspundere Limitata
,Autotest”, Societatea pe Actiuni ,,Registrator Centru” cu privire la constatarea
nulitétii actelor juridice.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



