Dosarul nr. 2r-161/22
2-18033550-01-2r-04042022

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. S. Ghercavici)
Instanta de Apel. Curtea de Apel Balti (jud.: lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

DECIZIE
04 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,MS-Construct”, Tn proces de faliment, Melnic Vitalie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Moruz Vadim si
Moruz Valentina Tmpotriva Agentiei Servicii Publice, intervenient accesoriu
Societatea cu Raspundere Limitata ,,MS-Construct” cu privire la anularea
inregistrarii cadastrale a bunului imobil si dreptului de proprietate asupra imobilului,

Tmpotriva incheierii din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost respinsa cererea depusd de administratorul autorizat al Societatii cu Raspundere
Limitata ,,MS-Construct”, in proces de faliment, Melnic Vitalie, cu privire la
explicarea deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 20 august 2018, Moruz Vadim si Moruz Valentina au depus cerere de
chemare in judecata Tmpotriva Agentiei Servicii Publice, intervenient accesoriu SRL
,,MS-Construct” solicitand anularea inregistrarii cadastrare si anularea inregistrarii
dreptului de proprietate asupra bunului imobil amplasat pe str. Decebal, 166/A,
mun. Balti.

Prin hotararea din 27 noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost
respinsd cererea de chemare in judecatd depusd de Moruz Vadim si Moruz
Valentina (f.d.96, Vol. 1) .

Prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti a fost admis apelul
declarat de Moruz Vadim si Moruz Valentina, a fost casatd hotararea din 27
noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central si a fost remisa cauza spre
rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata (f.d.168-174, Vol. I).

Prin incheierea din 10 septembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central a
fost respinsa cererea depusa Moruz Valentina cu privire la conexarea cauzei civile,



la cererea de chemare in judecata depusd de Moruz Vadim si Moruz Valentina
impotriva Agentiei Servicii Publice, intervenient accesoriu SRL ,,MS-Construct” cu
privire la anularea inregistrarii cadastrale a bunului imobil si dreptului de proprietate
asupra imobilului cu cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusda de
Moruz Vadim si Moruz Valentina impotriva Primariei mun. Balti, intervenient
accesoriu  SRL ,,MS Construct”, Agentia Servicii Publice cu privire la contestarea
certificatului de urbanism si a autorizatiilor de constructie (f.d. 188, Vol. I).

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central a
fost acceptata in procedura contencioasa cererea de chemare in judecata depusa de
Moruz Valentina cu privire la conexarea cauzei civile, la cererea de chemare in
judecata depusa de Moruz Vadim si Moruz Valentina impotriva Agentiei Servicii
Publice, intervenient accesoriu SRL ,MS-Construct” cu privire la anularea
inregistrarii cadastrale a bunului imobil si dreptului de proprietate asupra imobilului.
A fost stabilitd sedinta de pregatire a dezbaterilor judiciare pentru data de 17
octombrie 2019, ora 15:30. A fost atras in proces in calitate de intervenient
accesoriu Condominiul din blocul locativ cu 10 nivele, amplasat in mun. Balti, str.
Decebal, 166 /A.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central a
fost schimbata procedura de examinare a cauzei, din procedura contenciosului
administrativ in procedura de drept comun (f.d.196, Vol. I).

Prin hotararea din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a admis
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Moruz Valentina si Moruz Vadim. S-a
declarat nul procesul-verbal de receptie finald nr.1 din 06 noiembrie 2017. S-a
dispus rectificarea in Registrul bunurilor imobile a inregistrarii imobilului nr.
cadastral 030020182401, prin radierea inregistrarii cadastrale si a dreptului de
proprietate a constructiei amplasata in mun. Balti, str. Decebal, 166/A. S-a incasat in
mod solidar din contul lui Mocanu Vitalie, SRL ,,MS Construct” (in proces de
insolvabilitate) s1i Agentia pentru Supraveghere Tehnica in beneficiul lui Moruz
Valentina si Moruz Vadim, suma de 100 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Nefiind de acord cu hotararea din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, Mocanu Vitalie, la 04 august 2021 a depus cerere de apel nemotivata,
solicitind admiterea apelului, casarea integrald a hotararii instantei de fond cu
emiterea unei noi decizii de respingere a actiunii sau trimiterea cauzei Spre
rejudecare.

La 26 iulie 2021, 1P ,,Agentia Servicii Publice” SCT Balti a depus cerere de
apel nemotivat, iar la 21 septembrie 2021 a declarat apel motivat impotriva hotararii
din 19 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea cererii de apel, casarea
hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

La 11 august 2021, lichidatorul SRL ,, MS-Construct”, Melnic Vitalie, a depus
cerere de apel Tmpotriva hotararii din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond si
remiterea cauzei spre rejudecare. La cererea de apel apelantul a anexat bonul de
platd a taxei de stat in suma de 75 lei.

Prin incheierea din 22 septembrie 2015 a Curtii de Apel Balti nu a fost dat curs
cererilor de apel depuse de lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie si
Mocanu Vitalie, impotriva hotararii din 19 1ulie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul



Central si a fost acordat apelantilor termen pana la 11 octombrie 2021, pentru a
prezenta prin intermediul Directiei evidentd si documentare procesuala a Curtii de
Apel Balti a cererii de apel motivata, iar Tn cazul lui Mocanu Vitalie a dovezii de
plata a taxei de stat in suma de 75 de lei. S-a explicat apelantilor ca, in cazul in care
neajunsurile mentionate nu vor fi prezentate in termenul stabilit, apelul nu va fi
considerat depus si impreuna cu toate documentele va fi restituit.

Prin incheierea din 14 octombrie 2021 au fost primite spre examinare si a fost
intentatd procedura de apel la cererile de apel depuse de IP Agentia Servicii Publice,
SCT Balti si lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie, sedinta de judecata
fiind stabilita pentru data de 09 noiembrie 2021, ora 09:15.

Prin incheierea din 25 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) CPC, a fost restituita cererea de apel depusa de Mocanu Vitalie
pe motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

La 05 ianuarie 2022, lichidatorul SRL ,, MS-Construct”, Melnic Vitalie, Tn
temeiul art. 251 CPC, a depus cerere privind explicarea deciziei Curtii de Apel Balti
din 23 aprilie 2019 (f.d.207, Vol. I1).

In motivarea cererii a invocat, ca prin decizia din 23 aprilie 2019, Curtea de
Apel Balti a dispus casarea hotararii din 27 noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti,
sediul Central pe motiv ca instanta de fond nu a atras din oficiu in calitate de
intervenient accesoriu  Condominiu (proprietarii apartamentelor din condominiu)
care potrivit certificatului din Registrul bunurilor imobile este proprietar cu 1.0 cota
parte a bunului imobil cu nr. cadastral 0300201824. insi, la materialele cauzei pana
la adoptarea deciziei exista informatia din 08 octombrie 2018 prezentatd de Agentia
Servicii Publice, precum ca conform datelor Registrului de Stat al persoanelor
juridice, Asociatii de Coproprietari a Condominiului cu sediul str, Decebal, 166,
mun. Balti nu sunt inregistrate.

A solicitat explicarea deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, si
anume cum urmeaza a fi aplicate dispozitivele deciziei la etapa reexamindrii cauzei,
pe cine instanta de fond urmeaza sa atraga in proces, instanta de fond urmeaza sa
atragd 1n proces numai pe proprictari, este obligatoriu atragerea Tn proces a
proprietarilor altor bunuri imobile din constructia cu nr. cadastral 0300201824.

Prin Tncheierea din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa ca
neintemeiata cererea depusa de lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie,
privind explicarea deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti.

La 25 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, lichidatorul SRL
,MS-Construct”, Melnic Vitalie, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Balti din 10 februarie 2022, solicitdnd admiterea acestuia, casarea incheierii
contestate, cu remiterea cauzei spre rejudecare a cererii privind explicarea sensului
extinderii deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti.

Tn motivarea recursului, lichidatorul SRL , MS-Construct”, Melnic Vitalie, a
indicat cd instanta neintemeiat a respins cererea de explicare a deciziei din 23 aprilie
2019 a Curtii de Apel Balti, or dupa remiterea cauzei spre rejudecare in temeiul art.
251 alin. (1) CPC a aparut necesitatea de a explica sensul, extinderea si aplicarea
dispozitivului deciziei instantei de apel.



In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civili, termenul de
declarare a recursului mpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 10 februarie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu a fost expediata la 21 februarie 2022 la adresa electronica a
lichidatorul SRL ,MS-Construct”, Melnic Vitalie: lichidator@mail.ru (f.d. 220,
Verso).

Astfel, recursul declarat la 25 februarie 2022 este in termen.

La 04 aprilie 2022 in adresa intimatilor Moruz Valentina, Moruz Vadim,
Agentia Serviciu Publice STC Balti, Mocanu Vitalie, SRL ,,MS-Construct”, Agentia
Pentru Supraveghere Tehnicda a fost expediatd copia recursului declarat de
lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus
referinta in termenul stabilit.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate Tn recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele motive.

Din materialele cauzei rezultd ca, prin hotararea din 27 noiembrie 2018 a
Judecatoriei Balti, sediul Central a fost respinsd cererea de chemare in judecata
depusa de Moruz Vadim si Moruz Valentina (f.d.96, Vol. II) .

Prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti a fost admis apelul
declarat de Moruz Vadim si Moruz Valentina, a fost casatd hotdrarea din 27
noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central si a fost remisa cauza spre
rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata (f.d.168-174, Vol. I).

Prin hotararea din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a admis
cererea de chemare in judecata inaintatd de Moruz Valentina si Moruz Vadim S-a
declarat nul procesul-verbal de receptie finala nr.1 din 06 noiembrie 2017. S-a
dispus rectificarea in Registrul Bunurilor Imobile a inregistrarii imobilului nr.
cadastral 030020182401, prin radierea inregistrarii cadastrale si a dreptului de
proprietate a constructiei amplasata in mun. Balti, str. Decebal, 166/A. S-a ncasat in
mod solidar din contul Iui Mocanu Vitalie, SRL ,,MS Construct” (in proces de
insolvabilitate) si Agentia pentru Supraveghere Tehnica in beneficiul lui Moruz
Valentina si Moruz Vadim, suma de 100 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Nefiind de acord cu hotararea din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, Mocanu Vitalie, la 04 august 2021 a depus cerere de apel nemotivata,
solicitdind admiterea apelului, casarea integrald a hotararii instantei de fond cu
emiterea unei noi decizii de respingere a actiunii sau trimiterea cauzei spre
rejudecare.

La 26 iulie 2021, 1P ,,Agentia Servicii Publice” SCT Balti a depus cerere de
apel nemotivat, iar la 21 septembrie 2021 a declarat apel motivat impotriva hotararii
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din 19 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea cererii de apel, casarea
hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

La 11 august 2021, lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie, a depus
cerere de apel Tmpotriva hotararii din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, solicitat admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond si
remiterea cauzei spre rejudecare. La cererea de apel apelantul a anexat bonul de
plata a taxei de stat in suma de 75 lei.

Prin incheierea din 22 septembrie 2015 a Curtii de Apel Balti nu a fost dat curs
cererilor de apel depuse de lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie si
Mocanu Vitalie, impotriva hotararii din 19 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central si a fost acordat apelantilor termen pana la 11 octombrie 2021, pentru a
prezenta prin intermediul Directiei evidenta si documentare procesuala a Curtii de
Apel Balti a cererii de apel motivata, iar in cazul lui Mocanu Vitalie a dovezii de
platd a taxei de stat in suma de 75 de lei. S-a explicat apelantilor ca, in cazul in care
neajunsurile mentionate nu vor fi prezentate in termenul stabilit, apelul nu va fi
considerat depus si impreuna cu toate documentele va fi restituit.

Prin incheierea din 14 octombrie 2021 au fost primite spre examinare si a fost
intentatd procedura de apel la cererile de apel depuse de IP Agentia Servicii Publice,
SCT Balti si lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie, sedinta de judecata
fiind stabilita pentru data de 09 noiembrie 2021, ora 09:15.

Prin incheierea din 25 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) CPC, a fost restituita cererea de apel depusa de Mocanu Vitalie
pe motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

La 05 ianuarie 2022, lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, Melnic Vitalie, in
temeiul art. 251 CPC, a solicitat explicarea deciziei Curtii de Apel Balti din 23
aprilie 2019 (f.d.207, Vol. I1).

Ca urmare, prin incheierea din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea depusa de lichidatorul SRL , MS-Construct”,
Melnic Vitalie cu privire la explicarea deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Balti.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civild, daca sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau dacd hotdrarea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Din dispozitiile normei de drept citate supra rezultd ca partea interesata poate
solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice dispozitivul
acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand
dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicare acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor
la executare.

La fel, prin acestd procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, c¢i doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.



Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata ca continutul deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti nu necesita
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului acesteia.

La fel, decizia nu cuprinde careva dispozitii contradictorii, iar cerere privind
explicarea deciziei este neintemeiata, or, atdt din continut cit si din dispozitivul
deciziei nu rezultd cd sunt necesare anumite explicatii referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului.

Prin urmare, Curtea de Apel Balti in incheierea din 10 februarie 2022 just a
retinut ca decizia din 23 aprilie 2019 nu necesita explicatii in sensul pretins.

Mai mult, la caz este emisa deja o hotarare noud cu solutionarea fondului, care
este contestatd cu apel si se afla pe rol la Curtea de Apel Balti.

Dat fiind cele relatate, Colegiul retine ca fiind intemeiata constatarea Curtii de
Apel Balti expusa in incheierea din 10 februarie 2022 precum ca dispozitivul
deciziei din 23 aprilie 2019 este clar si nu necesita explicatii referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea acestuia.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul
declarat de lichidatorul SRL ,,MS-Construct”, in proces de faliment, Melnic Vitalie,
si de a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 10 februarie 2022.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,MS-Construct”, in proces de faliment, Melnic Vitalie.

Se mentine Tncheierea din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Moruz Vadim si Moruz
Valentina Tmpotriva Agentiei Servicii Publice, intervenient accesoriu Societatea cu
Raspundere Limitata ,,MS-Construct” cu privire la anularea inregistrarii cadastrale a
bunului imobil si dreptului de proprietate asupra imobilului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic



