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INCHEIERE
04 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata , Art-EX
Construct” privind explicarea incheierii din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie,

in cauza de contencios administrativ, la cererea depusa de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Art-Ex Construct” impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu
privire contestarea actelor administrative,

constata:

La data de 16 decembrie 2021 Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Art-EX
Construct” (in continuare SRL , Art-Ex Construct”) a depus o cerere, prin care a
solicitat emiterea unei incheieri judecatoresti privind suspendarea executarii
hotararii Serviciului Fiscal de Stat nr.658/128 din 09 noiembrie 2021 cu privire la
asigurarea stingerii obligatiei fiscale si a actului de sechestru ca masurd de
asigurare a stingerii obligatiei fiscale din 05 noiembrie 2021 (f.d.2-6).

Prin incheierea din 24 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Rascani a fost admisd cererea depusa de SRL , Art-Ex Construct” privind
suspendarea executdrii actelor administrative individuale contestate si a fost
suspendatd executarea hotararii Serviciului Fiscal de Stat nr.658/128 din
09 noiembrie 2021 cu privire la asigurarea stingerii obligatiei fiscale si a actului de
sechestru ca masura de asigurare a stingerii obligatiei fiscale din 05 noiembrie
2021, pana la emiterea unei hotarari judecatoresti definitive (f.d.52-54).

La data de 05 ianuarie 2022 Serviciul Fiscal de Stat a depus recurs impotriva
incheierii din 24 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani,
solicitdnd casarea integrala a incheierii primei instante, cu emiterea unei noi
decizii, prin care cererea privind suspendarea executarii hotararii Serviciului Fiscal
de Stat nr.658/128 din 09 noiembrie 2021 cu privire la asigurarea stingerii
obligatiei fiscale si a actului de sechestru ca masura de asigurare a stingerii
obligatiei fiscale din 05 noiembrie 2021, sa fie respinsa integral (f.d.63-67).



La data de 01 martie 2022 SRL ,,Art-Ex Construct” a depus o cerere privind
stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad pe motiv ca, anterior
judecatorii Curtii de Apel Chisinau s-au expus asupra mai multor litigii similare si
astfel, aflarea cauzei pe rolul instantei ar putea stirbi imaginea §i nepartinirea
judecatorilor.

Prin incheierea din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisindu recursul depus
de SRL ,,Art-Ex Construct” a fost ridicat de la examinare si cauza a fost remisa
Curtii Supreme de Justitie, pentru examinarea chestiunii de stramutare a cauzei la 0
alta instanta de judecata egala in grad (f.d.88-89).

Prin incheierea din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusd de SRL ,,Art-Ex Construct” privind stramutarea la o altd instanta
de judecata egala in grad, a cauzei de contencios administrativ, la cererea depusa
de SRL ,Art-Ex Construct” Tmpotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire
contestarea actelor administrative. Cauza de contencios administrativ, la cererea
depusa de SRL ,,Art-Ex Construct” impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire
contestarea actelor administrative a fost restituita pentru examinare la Curtea de
Apel Chisindu, care este instanta competentd sa examineze prezenta cauzd in
ordine de apel (f.d.95-97).

La data de 14 aprilie 2022 SRL ,,Art-Ex Construct” a depus o cerere, prin
care a solicitat explicarea incheierii din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie (f.d.100-102).

In cererea depusd SRL , Art-Ex Construct” a mentionat, ci solutia expusa in
incheierea din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie este una evaziva,
nemotivatd si fara elucidarea tuturor circumstantelor de fapt, si in astfel de
circumstante nu este clara aplicarea legii de catre Curtea Suprema de Justitie.

Studiind materialele cauzei, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea depusa
de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct” privind explicarea
incheierii din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie este neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

Conform art. 247 din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza si solutioneaza recursul fara sedintd de judecatd. Daca considera
necesar, Curtea Suprema de Justitie poate decide citarea participantilor la proces.

Articolul 195 din Codul administrativ prevede ca procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169-171.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila, daca
sint necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotaririi sau dacad hotarirea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fard a modifica cuprinsul
hotaririi. Explicarea hotaririi se face in sedintd de judecata. Participantilor la proces
li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insd nu Tmpiedica
explicarea hotaririi.



Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca
partea interesatd poate solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotdrarea, sa
explice dispozitivul acesteia sau sa Inldture dispozitiile contradictorii sau neclare,
in conditiile cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare
lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la
crearea dificultatilor la executare.

La fel, prin aceastda procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii in executare, cu iInlaturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.

In aceastd ordine de idei se retine cd prin incheierea din 13 aprilie 2022 a
Curtii Supreme de Justitie a fost respinsd cererea depusd de SRL ,Art-EX
Construct” privind stramutarea la o alta instanta de judecata egala in grad, a cauzei
de contencios administrativ, la cererea depusd de SRL ,,Art-Ex Construct”
impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire contestarea actelor administrative si
prezenta cauza a fost restituita pentru examinare la Curtea de Apel Chisinau, care
este instanta competenta sa examineze prezenta cauza in ordine de apel.

Astfel, din continutul incheierii mentionate nu rezultd cd sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului incheierii sau
ca incheierea cuprinde dispozitii contradictorii.

Conform art. 219 alin.(3) din Codul administrativ, instanta de judecata nu are
dreptul sa depaseasca limitele pretentiilor din actiune, insd, totodata, nu este legata
de textul cererilor formulate de participantii la proces.

Prin 1incheierea din 13 aprilie 2022 Curtea Suprema de Justitie a respins
cererea depusa de SRL ,,Art-Ex Construct” privind stramutarea la o altd instanta de
judecatd egald in grad, a cauzei de contencios administrativ, la cererea depusa de
SRL ,,Art-Ex Construct” impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire contestarea
actelor administrative si cauza dedusa judecatii a fost restituita pentru examinare
la Curtea de Apel Chisindu, care este instanta competenta sd examineze prezenta
cauzd in ordine de apel.

Astfel, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza ca incheierea din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie a fost adoptata in limitele, modul si sensul pretentiilor din cererea
depusa de SRL ,,Art-Ex Construct” privind stramutarea la o altd instantd de
judecata egala in grad. Or, instanta de recurs nu era in drept sa depaseasca limitele
pretentiilor din cererea depusa de SRL ,,Art-Ex Construct”.

In circumstantele expuse si reiesind din prevederile normei de drept citate
supra, Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1n contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca cererea formulatd de catre SRL ,,Art-Ex Construct”
este neintemeiata. Or, atat din continutul, cat si din dispozitivul 1incheierii din
13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu rezultd ca sunt necesare anumite
explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca
incheierea nominalizata ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Mai mult, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
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Supreme de Justitie releva, ca in cererea inaintata, titularul acesteia relateaza
circumstantele de fapt ale cauzei si 1si exprima dezacordul solutiei instantei de
recurs, dar nu invoca argumente 1n vederea explicarii incheierii adoptate, insa din
incheierea instantei de recurs clar rezulta, care motive au stat la baza emiterii unei
atare solutii, iar constatarile expuse sunt certe, exprese si explicite, prin urmare nu
lasa loc de interpretare.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca solicitarile SRL ,,Art-Ex Construct” cu privire la
explicarea incheierii din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, nu se
incadreaza in prevederile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justifie nu cuprinde dispozitii
contradictorii, este formulatd explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare
referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului acesteia, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge cererea depusa de catre SRL ,,Art-Ex Construct” privind
explicarea incheierii din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art.251, art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Art-Ex Construct” privind explicarea incheierii din 13 apriliec 2022 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza de contencios administrativ, la cererea depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Art-Ex Construct” impotriva Serviciului Fiscal
de Stat cu privire contestarea actelor administrative.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii
Nicolae Craiu
Nina Vascan



