Dosar nr. 3r-135/22
2-21014893-01-3r-21042022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Réascani (jud: M.Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, V.Negru, E.Palanciuc)

DECIZIE

11 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand recursul depus de Ministerul Finantelor,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Total - Campion” impotriva Ministerului
Finantelor, terti Serviciul Fiscal de Stat si Agentia Servicii Publice cu privire la
restituirea sumei achitate in plus pentru licenta si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-au declarat inadmisibile apelul depus de Ministerul Finantelor si cererea de
alaturare depusa de catre Ministerul Finantelor la cererea de apel a Serviciului
Fiscal de Stat impotriva hotararii din 22 1ulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Rascani,

constata:

La data de 01 februarie 2021 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Total -
Campion” (in continuare SRL ,,Total - Campion”), reprezentatd de avocatul Roman
Stici a depus cerere de chemare in judecata impotriva Ministerului Finantelor, terti
Serviciul Fiscal de Stat si Agentia Servicii Publice, prin care a solicitat obligarea
Ministerului Finantelor de a-i restitui suma de 55075,69 de lei, care a fost achitata
in plus pentru licenta seria XXXXX, valabilitatea careia a fost prelungita de la 07
octombrie 2016 pana la 07 octombrie 2017, ulterior suspendata la data de 22
octombrie 2016 si anulata la data de 06 ianuarie 2017, in temeiul art. 55 alin. (4)
din Legea nr.291 din 16 decembrie 2016 cu privire la organizarea si desfasurarea
jocurilor de noroc si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d.3-7).



Prin hotararea din 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani
actiunea a fost admisd si Ministerul Finantelor a fost obligat sd restituie in beneficiul
SRL ,, Total-Campion” suma achitata pentru prelungirea valabilitatii licentei seria
XXXXX, perioada 07 octombrie 2016 — 07 octombrie 2017, proportional duratei
privarii de posibilitatea activarii conform acesteia din motive neimputabile
reclamantului.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 30 iulie 2021, Serviciul
Fiscal de Stat a depus apel, iar la data de 23 decembrie 2021 a prezentat motivarea
apelului impotriva hotararii din 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Rascani, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, Cu
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii (f.d. 122, 131-134).

La data de 16 august 2021 Ministerul Finantelor a depus apel impotriva
hotararii din 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani, solicitdnd
admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante, CU pronuntarea Unei noi
hotarari de respingere a actiunii (f.d. 123-124).

lar, la data de 24 ianuarie 2022 Ministerul Finantelor a depus cerere de
alaturare la apelul Serviciului Fiscal de Stat, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii
(f.d.141-142).

Prin incheierea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, au fost
declarate inadmisibile apelul depus de catre Ministerul Finantelor si cererea de
alaturare depusa de catre Ministerul Finantelor la cererea de apel a Serviciului Fiscal
de Stat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 22 iulie 2021,
emisa In cauza de contencios administrativ la actiunea inaintatd de catre Societatea
cu Raspundere Limitatd ,, Total-Campion” impotriva Ministerului Finantelor,
persoane terte Serviciul Fiscal de Stat si Agentia Servicii Publice, cu privire la
realizarea actiunii.

La data de 08 aprilic 2022 Ministerul Finantelor a depus recurs impotriva
incheierii din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu remiterea cauzei la Curtea de
Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de alaturare a Ministerului Finantelor la
apelul Serviciului Fiscal de Stat (f.d.158-159).

In sustinerea recursului recurentul a ficut referire la art.195 Cod administrativ,
art. 361 Cod de procedura civila, si a mentionat ca, avand in vedere ca art. 195 din
Codul administrativ nr. 116 din 19 iulie 2018 stabileste expres, ca se aplica toate
prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art. 169-171, atunci prevederile
art.361 din Codul de procedura civild sunt aplicabile si in cauzele examinate in
ordinea contenciosului administrativ.

Totodata, a relevat ca, incheierca Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie
2022 a parvenit in cancelaria Ministerului Finantelor la data de 25 martie 2022.

In conformitate cu art. 242 Cod administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea
contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic.



Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatd la data de
28 februarie 2022, fiind notificata recurentului, prin intermediul oficiului postal, la
data de 25 martie 2022, fapt ce se confirma prin avizul de receptie
nr. DS8006522025AS, anexat la materialele cauzei (f.d.155).

Astfel, recursul depus de Ministerul Finantelor, la data de 08 aprilie 2022, este
in termen.

La 21 aprilie 2022, in adresa intimatei SRL ,,Total - Campion” si tertilor
Serviciului Fiscal de Stat si Agentiei Servicii Publice a fost expediata copia
recursului depus de Ministerul Finantelor, cu instiintarea despre posibilitatea
depunerii referintei (f.d.161).

Desi, la data de 27 aprilie 2022 intimata SRL ,,Total - Campion” si tertil
Serviciul Fiscal de Stat si Agentia Servicii Publice au receptionat copia recursului
depus de Ministerul Finantelor, fapt ce se confirma prin avizele de receptie, anexate
la actele cauzei, acestia nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au
depus referinta la recursul Ministerului Finantelor (f.d.163-166).

In conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competents
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.

Studiind materialele dosarului, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 22 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Rascani actiunea depusa de SRL ,,Total - Campion” impotriva
Ministerului Finantelor, terti Serviciul Fiscal de Stat si Agentia Servicii Publice cu
privire la restituirea sumei achitate in plus pentru licenta si incasarea cheltuielilor
de judecata a fost admisd. Ministerul Finantelor a fost obligat sd restituie in
beneficiul SRL , Total-Campion” suma achitatd pentru prelungirea valabilitatii
licentei seria XXXXX, perioada 07 octombrie 2016 — 07 octombrie 2017,
proportional duratei privarii de posibilitatea activarii conform acesteia din motive
neimputabile reclamantului.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 30 1ulie 2021, Serviciul
Fiscal de Stat a depus apel, iar la data de 23 decembrie 2021 a prezentat motivarea
apelului impotriva hotararii din 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, solicitind admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante, cu
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii (f.d. 122, 131-134).

La data de 16 august 2021 Ministerul Finantelor a depus apel impotriva
hotararii din 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, solicitand
admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotdrari de respingere a actiunii (f.d. 123-124).

lar, la data de 24 ianuarie 2022 Ministerul Finantelor a depus cerere de
alaturare la apelul Serviciului Fiscal de Stat, solicitind admiterea apelului, casarea



hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotdrari de respingere a actiunii
(f.d.141-142).

Prin 1incheierea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, au fost
declarate inadmisibile apelul depus de catre Ministerul Finantelor si cererea de
alaturare depusa de catre Ministerul Finantelor la cererea de apel a Serviciului
Fiscal de Stat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 22 iulie
2021, emisa 1n cauza de contencios administrativ la actiunea inaintatd de catre
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Total-Campion” impotriva Ministerului
Finantelor, persoane terte Serviciul Fiscal de Stat si Agentia Servicii Publice, cu
privire la realizarea actiunii.

Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a relevat ca, Ministerul Finantelor
a depus in termen apelul impotriva hotararii din 22 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, insa a omis termenul de depunere a motivarii apelului,
care n-a fost depus pana in prezent.

Cu referire la cererea de alaturare depusa de catre Ministerul Finantelor la
cererea de apel a Serviciului Fiscal de Stat, instanta de apel a mentionat ca, Codul
administrativ nu prevede procedura de alaturare la cererea de apel, ci doar depunerca
cererii de apel, chiar si dacd procedura de alaturare la cererea de apel este
reglementatd de legislatia procesual civild, aceasta institutie nu poate fi aplicata prin
derogare si 1n actiunile de contencios administrativ.

Conform art. 236 alin. (1) si (2) lit. €) din Codul administrativ, instanta de apel
examineazd din oficiu admisibilitatea apelului. Dacad este inadmisibil, apelul se
declard ca atare printr-o Incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declara
inadmisibil 1n special cind motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost depusa
dupa expirarea termenului prevazut la art.232 alin.(2).

Articolul 232 din Codul administrativ reglementeaza expres ca apelul se
depune la instanta de judecata care a emis hotdrarea contestata in termen de 30 de
zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai
mic. Instanta de judecata care a emis hotararea contestata transmite neintarziat apelul
impreuna cu dosarul judiciar, dupd motivarea hotararii, instantei de apel. Motivarea
apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii
hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune
la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.

Actele cauzei denota ca hotararea motivatd din 22 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani a fost notificata recurentului, Ministerului Finantelor, la
data de 03 decembrie 2021, prin intermediul postei electronice, la adresa:
cancelaria@mf.gov.md (f.d.114).

Conform portalului national al instantelor de judecata, hotararea motivata din
data de 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani a fost plasata pe
site-ul oficial al instantelor judecatoresti www.instante.justice.md, la data de
03 decembrie 2021.

Astfel, termenul de prezentare a motivarii apelului, in baza art. 232 alin. (2) din
Codul administrativ, care este de 30 de zile de la data notificarii hotararii motivate,
a Inceput sa curga de la data de 04 decembrie 2021 si a expirat la data de 02 ianuarie
2022, zi de duminica, insd avand in vedere regula calculdrii termenelor de procedura
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stabilit la art. 112 alin. (2) din Codul de procedura civild, ultima zi de prezentare a
motivarii recursului a fost 03 ianuarie 2022, zi de luni.

La caz, de catre Ministerul Finantelor nu a fost depusa motivarea apelului in
termenul prevazut de lege.

Conform art. 237 alin.(1) din Codul administrativ, prevederile art.65 alin.(1)—
(3) s1(5) se aplica corespunzator pentru repunerea in termenul de apel si in termenul
de prezentare a motivarii apelului in termenul prevazut de lege.

Conform art.65 alin. (1) st (2) din Codul administrativ, dacd o persoana, din
motive independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la
cerere, ea poate fi repusa in termen. Culpa unui reprezentant legal sau imputernicit
se atribuie reprezentatului. Cererea de repunere in termen se depune in termen de
15 zile de la inlaturarea impedimentului. La cerere se anexeaza probele care
confirma faptele pe care aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza
actiunile omise.

Instanta de recurs reitereaza ca termenul de depunere a apelului poate fi
restabilit, dacd persoanele indreptatite prezinta probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea depunerii apelului in termen.

Astfel, pana la sedinta de judecata stabilita pentru data de 28 februarie 2022,
recurentul Ministerul Finantelor nu a depus motivarea apelului.

Conform art. 24 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, participantii la
procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa isi
exercite drepturile si sa isi indeplineasca obligatiile cu bund-credinta, fara a incalca
drepturile procesuale ale altor participanti. Participantul care isi exercitd drepturile
procesuale Tn mod abuziv si nu isi indeplineste obligatiile procesuale cu buna-
credintad raspunde potrivit legii pentru prejudiciile materiale si morale cauzate.

Contrar acestor prevederi legale, recurentul Ministerul Finantelor nu a depus
diligenta necesara in vederea exercitarii caii de atac in termen.

Prin prismaart. 96 alin. (1) din Codul administrativ, notificarile si comunicarile
catre participantii la procedura administrativd se realizeazd in orice forma de
comunicare adecvata, rapida si eficientd din punctul de vedere al costurilor.
Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate daca este adecvata obiectului
comunicdrii §i acceptatd de participantul la procedura.

Conform art. 97 alin. (1) st alin. (3) din Codul administrativ, notificarea este
comunicarea, dispusa de autoritatea publicd, a unui inscris in forma stabilitd de
prezentul cod. Autoritatea publica poate alege intre urmatoarele forme de notificare:
a) notificare prin act de recunoastere a receptionarii; b) notificare prin posta cu act
de notificare; ¢) notificare prin posta cu scrisoare recomandata. Iar, in corespundere
cu art. 18 din Legea nr. 284-XV din 22 iulie 2004, privind comertul electronic,
comunicarea electronica dupa puterea juridica si puterea doveditoare se echivaleaza
cu informatia in forma scrisa. In cazul in care legea prevede ca informatia si fie
prezentatd in scris, aceasta cerintd se considera executabild prin comunicarea
electronica, cu conditia ca informatia ce se confine in ea este accesibilda pentru
utilizare repetatd. Comunicarea electronicd nu poate fi lipsita de putere juridica sau
de putere doveditoare numai din motivul ca este intocmita in forma electronica.
Responsabilitatea pentru continutul comunicarii electronice o poartd persoana care
a Tntocmit comunicarea electronicd, daca contractul sau legea nu prevede altfel.
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Modul de acces la informatia ce se contine in comunicarea electronica si de protectie
a acesteia se stabileste prin lege.

Articolul 21 alin.(1) aceeasi Lege, prevede cd comunicarea electronicd se
considera comunicare a alcatuitorului, daca a fost expediata nemijlocit de alcatuitor;
de persoana autorizata sa actioneze in numele alcatuitorului comunicarii electronice,
inclusiv de 7 intermediarul in comertul electronic; prin sistemul informational al
alcatuitorului sau, in numele lui, printr-un sistem ce functioneaza in regim automat.

Conform extrasului din posta electronicd a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, recurentului Ministerului Finantelor i-a fost expediatd copia hotararii
motivate din 22 iulie 2021 la adresa: cancelaria@mf.gov.md (f.d.114).

Adresa respectiva a fost indicata de insasi recurentul Ministerul Finantelor in
cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate/referinta (f.d.66), dar si in cererea
de apel (f.d.122-123).

Mai mult, adresa respectiva este indicatd si pe pagina oficiala a Ministerului
Finantelor a Republicii Moldova.

In cererea de recurs depusd impotriva incheieri din 28 februarie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, recurentul Ministerul Finantelor nu a invocat niciun argument,
care ar confirma din care motive nu a depus in termen motivarea apelului impotriva
hotararii din 22 iulie 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul Rascani.

La caz, recurentul Ministerul Finantelor nu a depus la instanta de apel
motivarea apelului in interiorul termenului legal de 30 de zile de la notificare,
termen imperativ prevazut de lege.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007).

In cauzele Ceachir contra Moldovei din 15 ianuarie 2008 si Melnic contra
Moldovei din 14 noiembrie 2006, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a notat
ca, prin neaducerea vreunui motiv pentru prelungirea termenului de depunere de
catre parati a unui act procedural, instantele judecatoresti nationale incalca drepturile
reclamantilor la un proces echitabil.

Tot aici, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie accentueaza cd conform legislatiei in vigoare, sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanclor legate de activitatea acestora, si n
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decdderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile Incalcate, In aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Exercitarea unui drept de cétre titularul sdu nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeaza si instituirea unor termene, dupd a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.



In asemenea circumstante, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel
intemeiat a declarat inadmisibil apelul depus de Ministerul Finantelor.

Cu referire la cererea de alaturare depusa de catre Ministerul Finantelor la cererea
de apel a Serviciului Fiscal de Stat, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie releva ca in conformitate cu art. 232 Cod administrativ,
apelul se depune la instanta de judecatd, care a emis hotararea contestatd in termen de
30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen
mai mic. Instanta de judecatd, care a emis hotararea contestatd, transmite neintarziat
apelul Tmpreuna cu dosarul judiciar, dupd motivarea hotararii, instantei de apel.
Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului
se depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.

Sub acest aspect, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza Ca, instanta de apel intemeiat
a declarat inadmisibila cererea depusa de catre Ministerul Finantelor de alaturare la
cererea de apel a Serviciului Fiscal de Stat. Or, Codul administrativ nu prevede
procedura de alaturare la cererea de apel, ci doar depunerea cererii de apel.

in temeiul art. 205 alin. (5) din Codul administrativ, care face parte din cap. 1 din
cartea a treia, orice tert atras in proces poate inainta atat cereri procesuale, cat si cereri
de alaturare la cererea reclamantului sau paratului cu privire la fondul cauzei. Tertul
atras in proces poate depune o cerere proprie cu privire la fondul cauzei doar in cazurile
prevazute la alin.(2), insa aceastd norma de drept procedural, in spetd, nu poate
constitui drept temei pentru admiterea recursului, casarea incheierii recurate si
restituirea cauzei in instanta de apel, or, alaturarea poate avea loc numai la cererea
reclamantului cu privire la fondul cauzei.

Conform art. 231 alin. (2) din Codul administrativ, pentru procedura in apel se
aplica corespunzator prevederile cap. II din cartea a treia, daca din prevederile
prezentului capitol nu rezulta altceva.

La caz, insa, din dispozitiile cap. III din cartea a treia intitulat ,,Procedura in apel”
rezulta dreptul si posibilitatea partilor doar de a depune apel impotriva hotararii primei
instante si nicidecum dreptul de a depune cerere de alaturare la apel.

Respectiv, tinand cont de faptul ca cap. III din cartea a treia nu instituie remediul
cererii de alaturare la apel, instanta de apel intemeiat a declarat inadmisibila cererea de
alaturare depusa de catre Ministerul Finantelor la cererea de apel a Serviciului Fiscal
de Stat.

Subsidiar, intru rasturnarea solutiei nu pot fi retinute alegatiile recurentului referitor
la faptul cd procedura de alaturare la cererea de apel este reglementata de legislatia
procesual civild, intrucat aceasta institutie nu poate fi aplicatd prin derogare si in
actiunile de contencios administrativ, avand in vedere ca legislatia administrativa este
unicul cadru juridic, care reglementeaza procedura de examinare a actiunilor in
contenciosul administrativ si reglementeaza cdile de atac.

in consecinta, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca neintelegerea de catre recurent a textului de lege
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expus in Codul administrativ, nu exonereaza pe ultimul de sanctiunea procedurald
aplicatd, 1n spetd, de catre instanta de apel.

In acest context, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie releva ca, certitudinea legala impusa regulilor procedurii
de contencios administrativ, in calitate de conditie sine qua non a unui proces echitabil,
vizeazd atdt drepturile recurentului Ministerului Finantelor, cat si ale intimatei
Societatii cu Rispundere Limitata ,,Total - Campion”, dar si ale tertilor Serviciului
Fiscal de Stat si Agentiei Servicii Publice, astfel incét instanta de judecata nefiind in
drept de a substitui vointa legislatorului materializatd in continutul normelor de
procedurd, in vederea exonerdrii litigantilor de sanctiunile procedurale din motivul
intelegerii gresite de catre recurentul Ministerul Finantelor a efectelor legale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de recurentul Ministerul
Finantelor sunt neintemeiate, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, Completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul depus de Ministerul Finantelor si sSe mentine incheierea din
28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Nicolae Craiu
Nina VVascan



