Dosarul nr. 2rci-14/22
(2-20053132-01-2rci-13042022)

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud: V. Gutan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: E. Clim, V. Buhnaci, I. Secrieru)

DECIZIE
11 mai 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Maria Ghervas
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre reprezentantul recurentului Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Central House”, Vitalie Perciun,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Central House”,

impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire declaratd de reprezentantul
debitorului si creditorului Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Central House”,
Vitalie Perciun impotriva deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

Prin incheierea din 22 mai 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost
admisa spre examinare cererea introductiva depusa de debitorul S.R.L. ,,Central
House” privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa, totodata fiind
obligat si la inlaturarea neajunsurilor indicate in ncheiere.

La 26 mai 2020, creditorul S.R.L. ,,Central House” a depus cerere de aldturare
la cererea introductiva depusa de S.R.L. ,,Central House”, prin care a solicitat
intentarea procesului de insolvabilitate fata de S.R.L. ,,Central House” si desemnarea
n calitate de administrator al insolvabilitatii debitorului pe administratorul autorizat
Nicolae Bostan, detindtor al autorizatiei nr. 19 din 14 ianuarie 2015 eliberata de
Ministerul Justitiei al RM; admiterea si validarea creantei creditorului S.R.L.
,,Central House” in suma de 5 406 131 lei si 95 de bani, ca creanta chirografara de
rangul V.

La 10 iunie 2020 de la debitorul S.R.L. ,,Central House” a parvenit o noua
cerere de informare a instantei de insolvabilitate, prin care administratorul statutar
Igor Prisecaru a adus la cunostinta instantei ca, prin dispozitia din 5 iunie 2020 au
fost revocate toate Tmputernicirile acordate de catre fostul administrator Vitalie
Perciun, ca sustine si solicita admiterea cererii introductive din 21 mai 2020, depusa
de S.R.L. ,,Central House” pentru motivele aratate in ea, iar in calitate de
administrator al insolvabilitatii la S.R.L. ,,Central House” nu poate fi numit
administratorul autorizat Nicolae Bostan (detinator al autorizatiei nr.19 din 14
lanuarie 2015), intrucat nu respecta conditiile art. 63 pct. 8 din Legea insolvabilitatii
si numirea Tn calitate de administrator al insolvabilitatii la S.R.L. ,,Central House”



pe administratorul autorizat Adriana Cretu (detinator al autorizatiei nr.190 din 23
februarie 2015).

Prin hotararea din 10 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-a
admis cererea introductiva depusa de debitorul S.R.L. ,,Central House” si cererea de
alaturare la cererea introductiva a creditorului S.R.L. ,,Central House”; s-a constatat
insolvabilitatea debitorului si s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de S.R.L.
,,Central House”; s-a ridicat dreptul lui Igor Prisecaru de administrare a S.R.L.
,,Central House”; s-a desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L.
,,Central House”- Adriana Cretu, detinatoarea autorizatiei nr. 190 din 23 februarie
2015.

Prin aceeasi hotarare s-a stabilit termenul de inregistrare a cererilor de validare
a creantelor Tn vederea Tntocmirii tabelului definitiv al creantelor pana la 24 iulie
2020, inclusiv, precum si s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pe data de 21
septembrie 2020, ora 09-30.

La 21 octombrie 2020, creditorul Vitalie Perciun si reprezentantul sau,
avocatul lon Dorogoi au depus cerere privind anularea desemnarii administratorului

Prin incheierea din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a respins cererea lui Vitalie Perciun si a avocatului lon Dorogoi privind anularea
desemnarii administratorului insolvabilitatii, ca fiind neintemeiata.

La 15 decembrie 2020, avocatul lon Dorogoi in interesele lui Vitalie Perciun
a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, prin care a solicitat repunerea in termen a cererii de recurs,
admiteta cererii si casarea ncheierii instantei de fond cu emiterea unei noi decizii
privind anularea desemnarii in calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L.
,,Central House” a Adrianei Cretu, detinatoarea autorizatiei nr. 190 din 23 februarie
2015; desemnarea in calitate de administrator al insolvabilitati S.R.L. ,,Central
House” administrator autorizat, Nicolae Bostan, detinatorul autorizatiei nr. 19 din
14 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al RM.

Prin decizia din 9 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de avocatul lon Dorogoi in interesele lui Vitalie Perciun si
mentinuta ncheierea din 16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

La 23 iunie 2021, reprezentantul debitorului si creditorului S.R.L. ,,Central
House”, Vitalie Perciun si reprezentantul acestuia avocatul lon Dorogoi au depus
cerere de revizuire impotriva deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei respective, precum si
trimiterea cauzei la rejudecare.

Tn argumentarea cererii de revizuire, au invocat ci, importantd majora au
circumstantele si faptele descoperite in urma emiterii deciziei supuse revizuirii si
anume decizia din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nr. 2a-2647/20, care are
caracter definitiv.

A indicat ca, la data de 9 martie 2015, Vitalie Perciun Tn calitate de vanzator
a incheiat cu S.R.L. ,,Ubicuit Grup” in calitate de cumparator contractul de vanzare-
cumparare a fractiei Tn marime de 70 % din partea socialda ih marime de 90 % din
capitalul social al S.R.L. ,,Central House”, ce reprezinta echivalentul sumei de 3780
de lei, care nu au fost achitati/transferati Tn folosul lui Vitalie Perciun.

Cu toate ca, Tn luna august 2019 contractul mentionat supra a fost rezolutionat,



din cauza neexecutarii conditiilor contractuale de cumparator, S.R.L. ,,Ubicuit
Grup” si unele organe de stat au refuzat sa recunoasca faptul rezolutiunii contractului
si sa aplice Tn mod corespunzator efectele rezolutiunii.

Asadar, cu toate ca faptul rezolutiunii contractului de vanzare-cumparare a
fractiei Tn marime de 70 % din partea sociala in marime de 90 % din capitalul social
al S.R.L. ,,Central House” a existat in luna august 2019, acesta a avut caracter litigios
si nu putea fi pus de instanta de judecata in baza unei eventuale solutii in cadrul unui
litigiu.

Mai mult ca atét a indicat ca, nu au fost examinate probele si nu a fost data
aprecierea pozitiei S.R.L. ,,Ubicuit Grup” pe marginea acestei chestiuni. In astfel de
circumstante, Vitalie Perciun era nevoit sa se adreseze in instanta de judecata intru
apararea drepturilor sale.

Prin decizia din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nr. 2a-2647/20, care
are caracter definitiv, hotararea sus-mentionata a fost mentinuta fara modificari.

A mai reiterat ca, prin decizia din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, au
fost constatate Tn mod definitiv unele circumstante ce au importanta majora pentru
temeiul art. 63 alin. (4) din Legea insolvabilitatii. Circumstantele respective au
existat la momentul examinarii cererii sus mentionate si au fost constatate de
instantele judecatoresti in mod definitiv la 08 iunie 2021.

La 23 septembrie 2021, Vitalie Perciun a depus o cerere suplimentara la
cererea de revizuire, solicitdind admiterea cererii de revizuire declarata de Vitalie
Perciun la 23 iunie 2021; casarea deciziei din 9 martie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau; admiterea recursului declarat de Vitalie Perciun impotriva incheierii din
16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central; casarea incheierii din 16
noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central; anularea desemnarii Tn
calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L. ,,Central House” a Adrianei Cretu;
desemnarea lui Nicolae Bostan Tn calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L.
,,Central House”.

Prin Tncheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de
revizuire depusd de reprezentantul debitorului si creditorului S.R.L. ,,Central
House”, Vitalie Perciun, s-a respins ca fiind inadmisibila.

La 10 martie 2022, reprezentantul recurentului S.R.L. ,.Central House”,
Vitalie Perciun a declarat recurs impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii
contestate cu emiterea unei noi incheieri prin care sa fie admisa cererea de revizuire,
sa fie dispusa casarea deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, de
asemenea, anularea desemnarii administratorului insolvabilitatii si desemnarea in
calitate de administrator al insolvabilitatii, lichidator al S.R.L. ,,Central House”, pe
administratorul Nicolae Bostan, detinator al autorizatiei nr. 19 din 10 ianuarie 2015,
eliberata de Ministerul Justitiei al RM.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea contestata a fost pronuntata la 22
februarie 2022, fiind expediata partilor, prin intermediul oficiului postal precum si
prin intermediul postei electronice la 23 februarie 2022 si respectiv la 24 februarie



2022, conform extraselor anexate la materialele cauzei (f.d. 81, 82, V. IlI).
Receptionarea acestei incheieri de catre reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Central
House”, Vitalie Perciun, se confirmad la data de 23 februarie 2022, conform
continutului si anexei cererii de recurs (f.d. 89, 102 Vol. II).

Astfel, recursul declarat la 10 martie 2022, este Tn termen.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat prin prisma argumentelor
invocate in recurs si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept,
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
va respinge recursul declarat de reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Central House”,
Vitalie Perciun si va mentine incheierea contestata, din urmatoarele motive.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Tn conformitate cu art. 451 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila,
cererea de revizuire se depune n scris de persoancle mentionate la art. 447,
indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se
probele ce le confirma. Cererea de revizuire se depune la instanta competenta
prevazuta la art. 448.

Colegiul reitereaza ca, prin cererea de revizuire depusd in temeiul art. 449
lit.b) Cod de procedura civila, impotriva deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, de catre reprezentantul debitorului si creditorului S.R.L. ,,Central House”,
Vitalie Perciun si reprezentantul acestuia avocatul lon Dorogoi, s-a solicitat
admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau; admiterea recursului declarat de Vitalie Perciun Tmpotriva incheierii din
16 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central; casarea incheierii din 16
noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central; anularea desemnarii in
calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L. ,,Central House” a Adrianei Cretu;
desemnarea lui Nicolae Bostan Tn calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L.
,,Central House”.

Prin incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de reprezentantul debitorului si
creditorului S.R.L. ,,Central House”, Timpotriva deciziei din 09 martie 2021 a Curtil
de Apel Chisinau, prin care a fost mentinuta incheierea din 16 noiembrie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central - s-a respins cererea lui Vitalie Perciun si a
avocatului Ion Dorogoi cu privire la anularea desemndrii administratorului
insolvabilitatii, ca fiind neintemeiata.

Colegiul apreciaza ca fiind corectd concluzia instantei de revizuire dispusa
prin incheierea din 22 februarie 2022, din motivele ce succed.

Colegiul releva ca, pornind de la temeiul de revizuire prevazut la art. 449 lit.b)
Cod de procedura civild, identificat in cererea de revizuire, instanta de revizuire a



considerat ca, revizuentul nu a invocat niciun argument, nicio proba, care ar indica
la circumstantele noi descoperite dupa cum prevede dispozitia art.449 lit.b) Cod de
procedura civila.

In virtutea art. 449 lit.b) Cod de proceduri civila, revizuirea se declard in
cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale In timpul
judecarii anterioare a cauzel.

Astfel, pentru acest motiv esential este necesar ca revizuentul sd probeze ca
nu a stiut anterior pronuntdrii hotararii a carei revizuire se cere despre aceste
circumstante sau fapte si cd nu a avut posibilitatea de a le cunoaste, in caz contrar
ele nu pot servi ca temei de revizuire.

Mai mult, revizuentul trebuie sa demonstreze ca a intreprins toate masurile
pentru a afla circumstantele si faptele esentiale In timpul judecarii anterioare a
cauzei.

La caz, instanta de revizuire a indicat ca, revizuientul nu a demonstrat faptul
ca circumstantele, descoperite n urma emiterii deciziei supuse revizuirii si anume
decizia din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nr. 2a-2647/20, are importanta
esentiala pentru justa solutionare a cauzei civile, adica sa aiba putere decisiva asupra
concluziei (hotararii) instantei de judecata, sa fie descoperite dupa ce hotararea
judecatoreasca devine irevocabila.

Or, alegatiile expuse n cererea de revizuire cu completarile ulterioare, de fapt
constituie un dezacord cu decizia instantei de recurs si obtinerea altei solutii prin
intermediul revizuirii, Tn lipsa unui temei legal.

Astfel, nscrisurile prezentate de catre Vitalie Perciun nu pot constituie temei
pentru admiterea revizuirii si casarea deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau.

Tn acest sens, pretinsele omisiuni ce ar fi fost admise de catre instantele
judecatoresti, invocate de catre revizuent, nu constituie temei de revizuire in sensul
art. 449 Cod de procedura civila, neputdnd deci, fi considerate ca temeiuri
acceptabile si concludente in vederea admiterii cererii de revizuire.

Subsecvent, Colegiul retine ca fiind relevantd constatarea instantei de
revizuire precum ca, desi, s-a invocat ca temei de revizuire art. 449 lit. b) Cod de
procedura civila, de catre revizuent nu s-a indicat o circumstantd noud in sensul
normei date, insa si-a exprimat dezacordul cu solutia si aprecierea instantei de recurs
din decizie.

Colegiul reiterecaza ca, alegatiile recurentului redau, in esenta, argumentele
aduse 1n sustinerea revizuirii, care au fost examinate de catre instanta de revizuire
corespunzator prevederilor legale aplicabile, In esenta, fiind punctat ca actul invocat
nu poate fi considerat drept circumstantd noud, necunoscuta anterior si esentiala.

Or, la judecarea cauzei in ordine de revizuire, instanta justificat a retinut ca,
cererea de revizuire evidentiazd, de fapt, dezacordul revizuentului cu solutia
instantei de recurs, precum si ca nu au fost prezentate probe concludente si pertinente
care sa fie esentiale justei solutionari in sensul art. 449 Cod de procedura civild, iar
circumstantele invocate nu afecteaza legalitatea deciziei a carei revizuire se cere, in
special, temeinicia solutiei instantei de recurs.

Prin urmare, argumentele invocate de catre revizuent, nu pot servi drept temei



de revizuire, or, atat instanta de fond cat si instanta de recurs au constatat caracterul
cert al creantei invocate in cererea de admitere a creantei.

Aditional, Colegiul invedereaza ca, revizuirea facand parte din categoria
cailor extraordinare de atac, este guvernatd de reguli speciale si legiuitorul a prevazut
expres si exhaustiv la art. 449 din Codul de procedura civila temeiurile pentru
declararea acesteia. Astfel, legea admite revizuirea numai in cazuri strict
determinate, care sunt prevazute in mod limitativ 1n art. 449 Cod de procedura civila.
La fel, aceasta nu prezuma rejudecarea cauzei in mod implicit, insa doar ca efect al
admiterii cererii de revizuire are loc rejudecarea, ceea ce prezuma initial stabilirea
existentei temeiurilor in acest sens care ar duce la admiterea acesteia. In caz contrar,
poate avea loc o ingerintd asupra securitatii raportului juridic.

Mai mult, in cadrul revizuirii nu se verifica legalitatea si temeinicia hotararii
adoptate, insa In baza unor temeiuri strict prevazute de lege are loc redeschiderea
procesului si aceste temeiuri trebuie sa fie obiective, reale si legale.

In corolar, Colegiul conchide ca, asertiunile recurentului nu denota decat
dezacordul cu solutia instantei de revizuire si corespunzator cu solutia instantei de
recurs si a instantei de fond si nu pot fi refinute in justificarea casarii incheierii
instantei de revizuire, or, n lipsa unor temeiuri de admisibilitate a cererii de revizuiri,
instanta de revizuire corect a emis incheierea de inadmisibilitate a acesteia.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul declarat de catre
reprezentantul recurentului S.R.L. ,,.Central House”, Vitalie Perciun si va mentine
incheierea contestata.

Tn conformitate cu prevederile art. 424 alin.(2), art. 427 lit. a), art. 428 Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul recurentului Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Central House”, Vitalie Perciun.

Se mentine incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire declaratd de
reprezentantul debitorului si creditorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Central
House”, Vitalie Perciun mpotriva deciziei din 09 martie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



