Dosarul nr.2r-224/22
2-20045179-01-2r-21042022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. D. Crigan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, I. Secrieru)

DECIZIE
11 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Maria Ghervas

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Savva Leonid, reprezentat de avocatul Ctitor
Natalia,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Savva Leonid
impotriva lui Tirsina Fiodor cu privire la incasarea datoriei, sSumei pentru utilizarea
extra termen a bunurilor, obligarea de a restitui bunurile in utilizare temporard si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in partea
respingerii solicitarii privind compensarea cheltuielilor de judecata cu titlu de
asistentd juridica,

constata:

La 04 mai 2020, Savva Leonid a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Tirsina Fiodor, solicitand Incasarea datoriei, sumei pentru utilizarea extra termen
a bunurilor, obligarea de a restitui bunurile in utilizare temporara si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 18 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Savva Leonid impotriva
lui Tirsina Fiodor, si s-a incasat de la Tirsina Fiodor in beneficiul lui Savva Leonid
datoria rezultata din contractul de locatiune din 09 septembrie 2019 in marime de 29
300 de lei, taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecatad in marime
de 879 de lei, suma de 75 de lei cu titlu de cheltuieli pentru traducerea contractului,
suma de 100 de lei cu titlu de cheltuieli pentru citare publica si suma de 2 000 de lei
cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica. S-a obligat Tirsina Fiodor sa restituie lui
Savva Leonid ustensilele de constructie cu suprafata de 100 m2, transmise in
utilizare temporara conform contractului de locatiune din 09 septembrie 2019.

In rest, cererea de chemare in judecati s-a respins ca fiind neintemeiata.

La 24 decembrie 2021, Tirsina Fiodor, a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 18 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand
admiterea spre examinare a cererii de apel, repunerea in termen a cererii de apel,
casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.



La data de 11 februarie 2022, avocatul Natalia Ctitor, in interesele intimatului
Leonid Savva, a depus referinta, solicitand respingerea cererii de repunere in termen,
restituirea cererii de apel ca fiind depusd in afara termenului legal si incasarea
cheltuielilor de judecata in marime de 2000 de lel.

Prin incheierea din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea depusa de Tirsina Fiodor cu privire la repunerea apelului in termen si s-a
restituit lui Tirsina Fiodor cererea de apel depusa impotriva hotararii din 18 februarie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu toate actele anexate, ca fiind
inaintatd in afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen. Cererea avocatului Natalia Ctitor, in interesele intimatului
Leonid Savva, privind Incasarea cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 2000
de lei a fost respinsa.

La 24 martie 2022, Savva Leonid, reprezentat de avocatul Ctitor Natalia, a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea recursului cu casarea incheierii contestate in partea
respingerii solicitarii privind compensarea cheltuielilor de judecatd cu titlu de
asistenta juridica, cu emiterea in aceasta parte a unei noi decizii cu privire la
admiterea revendicarii recurentului de a-i fi compensate cheltuielile de judecata cu
titlu de asistenta juridica, suportate la etapa de examinare a cauzei in ordine de apel,
in cuantum de 2 000 de lei.

In motivarea recursului s-a invocat cd, instanta de apel motivand solutia sa, a
redat denaturat argumentele, a interpretat vadit eronat cadrul legal, prin ce i-a
incélcat dreptul la un proces echitabil, la o hotarare motivata si de acces la instanta.
Probatoriul administrat si circumstantele reale ale cazului sunt in masura sa rastoarne
alegatiile si concluziile instantei de apel care nu au un fundament faptic si juridic.

Copia recursului declarat a fost expediatd in adresa intimatului la 21 aprilie
2022, conform scrisorii de insotire (f.d.70) si a fost receptionatd la 03 mai 2022 de
catre Tirsina Fiodor, conform avizului de receptie (f.d.72).

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea contestata in data de 24 februarie 2022, iar
cererea de recurs a fost depusa la 24 martie 2022.

Materialele cauzei atesta expedierea in data de 16 martie 2022 participantilor la
proces a copiei incheierii instantei de apel din 24 februarie 2022, prin intermediul
postei electronice (f.d. 59-60). Astfel, recursul este declarat in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Savva
Leonid, reprezentat de avocatul Ctitor Natalia, urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii contestate.

In favoarea concluziei enuntate se invoca urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentind Incheierea.

Asadar, prin recursul declarat de Savva Leonid, reprezentat de avocatul Ctitor
Natalia, se exprima dezacordul cu incheierea din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care a fost respinsa solicitarea privind compensarea cheltuielilor de
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judecata cu titlu de asistenta juridica suportate la etapa examindrii cauzei in ordine
de apel, in cuantum de 2 000 de lei.

Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a retinut ca, cuantumul cheltuielilor
solicitate cu titlu de cheltuieli de asistentd juridica in marime de 2000 de lei il
considera ca fiind exagerat si neprobat or, nu a fost prezentat raportul cu descrierea
actiunilor de asistentd juridicd intreprinse de avocat, lista detaliatd a
actelor/actiunilor efectuate de avocat si timpul aferent acestora.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera justa concluzia instantei de apel privind respingerea solicitarii de
incasare a cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 2000 de lei.

In virtutea art. 376 alin.(1) Cod de proceduri civila, dispozitiile de procedura
privind judecarea cauzelor civile in prima instantd se aplica si in instanta de apel in
masura in care nu sunt contrare dispozitiilor prezentului capitol.

in conformitate cu art. 94 alin. (1) Cod proceduri civila, instanta judecatoreasc
obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut castig
de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost admisa partial,
acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii admise din
pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

In conformitate cu art. 96 alin.(1), (11) Cod de proceduri civild, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut
castig de cauza cheltuielile e1 de asistentd juridica, in masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin.(1) se compenseaza
partii care a avut castig de cauza daca aceasta a fost reprezentatd in judecatda de un
avocat.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie remarca ca, desi, pct.16 din Recomandarea privind cuantumul
onorariilor avocatilor si compensarea de catre instantele de judecata a cheltuielilor
de asistenta juridica, aprobata prin decizia nr. 2 din 30 martie 2012 a Consiliului
Uniunii Avocatilor din RM, prevede ca, pentru probarea cheltuielilor suportate si
prin prisma practicii CtEDO, se evidentiaza necesitatea prezentarii de catre partea,
care pretinde compensarea cheltuielilor, a dovezii achitarii onorariilor avocatilor,
lista detaliatd a actelor /actiunilor efectuate de avocat si orarul timpului aferent
acestora, Colegiul accentueaza ca, de rand cu inscrisurile necesare a fi prezentate de
catre partea ce pretinde compensarea cheltuielilor de asistenta juridicd, instanta la
determinarea cuantumului compensatiei acordate, urmeazda a f{ine cont de:
complexitatea cauzei; noutatea si dificultatea problemelor juridice ridicate de speta;
aportul avocatului la solutionarea cauzei; timpul si munca depusd de avocat;
aptitudinile speciale necesare pentru a acorda asistenta, faptul In ce masura munca
avocatului in cauza respectiva i1 limiteaza capacitatea de a lucra in alte dosare;
rezultatul obtinut; restrictiile de timp impuse de client si de circumstantele cauzel,
natura si durata relatiei dintre avocat si client; experienta, reputatia si abilitatea
avocatului; justificarea si ponderea mijloacelor de aparare utilizate in cauza; suma
despagubirilor pretinse/obtinute in cauza; alti factori, la discretia instantei.

In atare circumstante, avand in vedere restituirea apelului, la caz nu pot fi
retinute criteriile amintite supra si respectiv nu poate fi admisa cererea intimatului
de compensare a cheltuielilor de asistenta juridica in sensul pretins.



in jurisprudenta constanti, Curtea Europeani a Drepturilor Omului (cauza
Costin versus Romania, hotararea din 26 mai 2005; cauza Strain si altii versus
Romania, hotararea din 21 1ulie 2005; cauza Petre versus Romania, hotararea din 27
ulie 2006, etc.) statueaza cd, partea care a castigat procesul nu va putea obtine
rambursarea unor cheltuieli decat in masura in care se constata realitatea, necesitatea
si caracterul lor rezonabil.

In consecinti, Colegiul releva ci, la caz, suportarea in instanta de apel a
cheltuielilor de asistenta juridicd in cuantumul pretins nu a fost necesar, real si
rezonabil, or, depunerea referintei la cererea de apel nu justificd rezonabilitatea si
necesitatea acestor cheltuieli.

Drept urmare, nu poate fi pusa pe seama apelantului/intimatului compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica pretinse a fi suportate de catre intimat/recurent, in
conditiile 1n care cauza in ordine de apel nu a fost judecata in fond, cererea de apel
fiind restituita.

Luand in considerare cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza cd argumentele invocate
in recurs sant neintemeiate, fapt pentru care recursul urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii instantei de apel in partea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Savva Leonid, reprezentat de avocatul Ctitor
Natalia.

Se mentine incheierea din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Savva Leonid impotriva lui
Tirsina Fiodor cu privire la Incasarea datoriei, Sumei pentru utilizarea extra termen
a bunurilor, obligarea de a restitui bunurile in utilizare temporar si compensarea
cheltuielilor de judecatd, in partea respingerii solicitdrii privind compensarea
cheltuielilor de judecata cu titlu de asistenta juridica,.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



