Dosarul nr. 2rc-29/2022
2-17213514-01-2rc-04032022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. R. Berdilo)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, I. Dutca, A. Malii)

DECIZIE
11 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de SRL ,,Aqua Lider”, reprezentata de avocatul
Ermurachi Cristina,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Aqua Lider”
impotriva SA ,,Rabel”, BC ,,Victoriabank™ SA si SRL ,,Fabbri-Inox”, intervenient
accesoriu notarul Viorica Nagacevschi, cu privire la constatarea nulitatii contractului
de ipoteca incheiat intre SA ,,Rabel” si BC ,,Victoriabank™ SA si,

cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA
,Rabel”, intervenienti accesorii BC ,,Victoriabank™ SA, SRL ,,Fabbri-Inox”, SRL
,Gana-Ilen”, SA ,,Atlant-Super”, cu privire la constatarea nulitatii hotararilor din
procesul-verbal nr. 21 din 04 octombrie 2011,

impotriva incheierii din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel depuse SRL ,,Aqua Lider” si a incheierii din 01
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care s-a restituit cererea de apel
depusa de SRL ,,Aqua Lider”,

constata:

La 22 noiembrie 2017, SRL ,,Aqua Lider” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva SA ,,Rabel”, BC ,,Victoriabank” SA si SRL ,,Fabbri-Inox”,
intervenient accesoriu notarul Viorica Nagacevschi cu privire la constatarea nulitatii
partiale a contractului de ipoteca din 20 decembrie 2011 incheiat intre SA ,,Rabel”
si BC ,,Victoriabank™ SA in privinta '4 cotd-parte din bunul imobil situat in mun.
XXXX, bd. Xxxx, nr. cadastral xxxx si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 10 octombrie 2019, SRL ,,Aqua Lider” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva SA ,,Rabel”, intervenienti accesorii BC ,,Victoriabank™ SA si
SRL ,,Fabbri-Inox” cu privire la constatarea nulitatii hotararilor din procesul-verbal
nr. 21 din 04 octombrie 2011 al Adunarii Generale Extraordinare a Actionarilor
privind acceptarea garantarii de catre SA ,,Rabel” in calitate de debitor gajist a
executarii obligatiunilor SRL ,,Fabbri-Inox™ fata de BC ,,Victoriabank™ SA privind
rambursarea creditului, prin transmiterea in gaj a bunului imobil - constructie



nefinalizatd situata in mun. Xxxx, bd. Xxxx, numarul cadastral XxXx si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 17 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a dispus conexarea cauzei civile nr. 2c-3541/2019 intentata la cererea de chemare
in judecatd depusd de SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA ,,Rabel” intervenient
accesoriu BC ,,Victoriabank” SA si SRL ,,Fabbri-Inox™ cu privire la constatarea
nulitatii hotararilor din procesul-verbal nr.21 din 04 octombrie 2011 si incasarea
cheltuielilor de judecatd cu cauza civild nr. 2c-1031/2017 intentatd la cererea de
chemare in judecata depusa de SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA ,,Rabel”, BC
,,Victoriabank™ SA si SRL , ,Fabbri-Inox”, intervenient accesoriu notarul Viorica
Nagacevschi cu privire la constatarea nulitatii contractului de ipoteca si incasarea
cheltuielilor de judecata, cu atribuirea numarului nr. 2¢-1031/2017.

Prin hotararea din 21 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererca
de chemare in judecata inaintatda de SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA ,,Rabel”, BC
,,Victoriabank™ SA si SRL ,,Fabbri-Inox”, intervenient accesoriu notarul Viorica
Nagacevschi, cu privire la constatarea nulitatii contractului de ipoteca incheiat intre
SA ,,Rabel” si BC ,,Victoriabank™ SA si incasarea cheltuielilor de judecata si cererea
de chemare in judecata depusda de SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA ,,Rabel”,
intervenienti accesorii BC ,,Victoriabank” SA, SRL ,,Fabbri-Inox”, SRL ,,Gana-
Ilen”, SA ,,Atlant Super”, cu privire la constatarea nulitatii hotararilor din procesul-
verbal nr. 21 din 04 octombrie 2011 si incasarea cheltuielilor de judecata, au fost
respinse ca neintemeiate.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 09 iunie 2021, SRL ,,Aqua
Lider” a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 21 mai 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 14 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel nemotivate depusa de SRL ,,Aqua Lider” impotriva hotararii din
21 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

S-a acordat apelantului un termen de 10 zile de la receptionarea incheierii
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate si
achitarea taxei de stat in suma de 37 702,50 de lei.

S-a explicat ca, in cazul lichidarii neajunsurilor la cererea de apel in termenul
stabilit de instantd, cauza va fi examinata in ordine de apel. In caz contrar, daca
cererea de apel nu va intruni exigentele prevazute de lege, completul de judecata va
solutiona chestiunea restituirii cererii de apel, fara instiintarea participantilor la
proces.

La 03 noiembrie 2021, SRL ,,Aqua Lider” a depus cererea de apel motivata si
cerere cu privire la amanarea taxei de stat.

Prin incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins
cererea de amanare a platii taxei de stat.

S-a admis partial cererea SRL ,,Aqua-Lider” privind scutirea de la plata taxei
de stat si s-a scutit SRL ,,Aqua-Lider” de la plata taxei de stat Tn marime de 20 000
de lei. In rest, cererea SRL ,,Aqua-Lider” privind scutirea de la plata taxei de stat a
fost respinsa.

Nu s-a dat curs cererii de apel nemotivatda depusa de SRL ,,Aqua-Lider”
impotriva hotararii din 21 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

S-a acordat apelantului, SRL , Aqua-Lider” un termen de 10 zile de Ia
receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii
de apel motivate si achitarea taxei de stat in suma de 17 162,50 de lei.



Prin incheierea din 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
cererea de apel depusa de SRL ,,Aqua-Lider” si s-a remis apelantului SRL ,,Aqua
Lider” cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 14 februarie 2022 si suplimentar la 28 februarie 2022, SRL ,,Aqua Lider”,
reprezentata de avocatul Ermurachi Cristina, a depus cerere de recurs impotriva
incheierilor din 04 noiembrie 2021 si 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea incheierilor contestate.

In motivarea recursului s-a invocat ci, incheierile contestate, au fost adoptate
cu incdlcarea normelor de drept procedural, fiind aplicate si interpretate eronat
prevederile legale.

A mai indicat ca nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata, aplicand o
lege care nu trebuia sa fie aplicata si ca aprecierea probelor a fost arbitrara.

Copia recursului declarat a fost expediata in adresa participantilor la proces la
04 martie 2022 prin scrisoare de insotire (f.d. 83, vol. IV).

La 23 martie 2022, BC ,,Victoriabank™ SA, a depus referinta prin care a solicitat
respingerea recursului depus de SRL ,,Aqua Lider”, reprezentatd de avocatul
Ermurachi Cristina.

La 04 mai 2022, SRL ,,Aqua Lider”, reprezentatd de avocatul Ermurachi
Cristina, a depus supliment la cererea de recurs prin care a solicitat casarea
incheierilor din 04 noiembrie 2021 si 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii suplimentare a invocat ca, obiectul actiunii de constatare a
nulitatii hotararii expusa in procesul-verbal nr. 21 din 04 octombrie 2011 al Adunarii
Generale a Actionarilor, constituie constatarea nulitatii absolute a unui act juridic
incheiat cu titlu gratuit.

Actul juridic cu titlu gratuit este acel act, in care avantajul (folosul) patrimonial
conferit uneia dintre parti nu are drept scop obtinerea avantajului corelativ. Astfel,
in coraport cu actul juridic a carui nulitate absoluta se reclama, se atestd faptul ca
SA ,Rabel” a semnat contractul de ipoteca cu titlu gratuit, intru garantarea unui
contract de credit de pe urma caruia nu a beneficiat patrimonial in niciun fel.

Recurentul a relatat ca, in cazul unei eventuale constatari a nulitatii contractului
de ipoteca, SRL ,,Aqua Lider” nefiind parte sau beneficiar a acestui contract de
ipoteca, nu va avea beneficii patrimoniale.

Mentioneaza ca in actiunea respectiva prin care se solicitd constatarea nulitatii
actului juridic, reiesind din faptul c&, niciuna din parti nemijlocit nu ar fi in situatia
sa fie impusa sa restituie careva patrimoniu, Se deduce inaplicabilitatea impunerii
actiunii date cu taxa de stat de 3%, impus de catre instanta de apel. Or, in cadrul
nemijlocit a acestei actiuni, nici SRL ,,Aqua Lider” si nici SA ,,Rabel” nu solicitd
revendicarea caruiva patrimoniu.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea de restituire a cererii de apel la
01 decembrie 2021, care a fost expediatd in adresa recurentului, la data de 27
decembrie 2021 (f.d.75, vol. 4), insa date despre receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, cererea de recurs inregistrata la 14 februarie 2022, este in termen.

Cu referire la cererea de recurs impotriva incheierii din 04 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, aceasta se considerd a fi depusad in termen, deoarece in
conformitate cu prevederile art. 368 alin. (3) din Codul de procedura civila, poate fi
atacatd odata cu fondul cauzei.



Verificand legalitatea actelor de dispozitie contestate prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge
recursul declarat de SRL ,,Aqua Lider”, reprezentata de avocatul Ermurachi Cristina
si va mentine Incheierile contestate, din urméatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In temeiul art. 427 lit. 8) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind Tncheierea.

Colegiul releva ca, hotararea din 21 mai 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, a fost contestata cu apel la 09 iunie 2021 de catre SRL ,,Aqua Lider” (f.d. 7,
vol. 1V).

In temeiul art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civili, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 14 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel nemotivate si s-a acordat apelantului un termen de 10 zile de la
receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii
de apel motivate si achitarea taxei de stat in suma de 37 702,50 de lei (f.d. 25-28,
vol. 1V).

Ulterior, la 03 noiembrie 2021, SRL ,,Aqua Lider” a depus cerere prin care a
solicitat amanarea si Scutirea partiala de la plata taxei de stat, anexand bonul de plata
prin care a fost achitata in beneficiul statului suma de 540 de lei. La aceiasi data a
fost inregistrata si cererea de apel motivata impotriva hotararii din 21 mai 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, S-a respins
cererea de amanare a platii taxei de stat.

S-a admis partial cererea SRL ,,Aqua-Lider” privind scutirea de la plata taxei
de stat si1 s-a scutit SRL ,,Aqua-Lider” de la plata taxei de stat in marime de 20 000
de lei.

S-a acordat apelantului, SRL , Aqua-Lider” un termen de 10 zile de Ia
receptionarea prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si anume
prezentarea cererii de apel motivate si dovada achitarii taxei de stat in suma de 17
162,50 de lei.

Aici este de notat ca, incheierea instantei de apel din 04 noiembrie 2021 a fost
expediata, SRL ,,Aqua-Lider”, la adresa mun. xxxx, str. xxxx, fiind receptionata la
16 noiembrie 2021, conform avizului de receptiec DS8005792344AS (f.d. 68, vol.
V).

Subsecvent, instanta de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild, prin incheierea din 01 decembrie 2021, a restituit cererea de apel
depusa de SRL ,,Aqua-Lider” impotriva hotararii din 21 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile

instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul
de procedura civila (f.d.69-73, vol.4).



Or, 1n virtutea art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1).

Colegiul prin prisma criticilor aduse actelor judecatoresti contestate si
argumentelor aduse in favoarea casarii acestora, apreciaza ca fiind corecta solutia
instantei de apel privind restituirea cererii de apel, avand in vedere neindeplinirea in
termen a indicatiilor instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Desi, prevederile legii procedurale sunt exprese si certe in cazul declararii
apelului, precum si obligatia apelantului de a se conforma prevederilor legale in
acest sens, cuprinse in art. 365 din Codul de procedura civild, pentru a evita
sanctiunile procedurale, apelantul depunand la 09 iunie 2021 cererea de apel
impotriva hotararii primei instante, nu s-a conformat normelor procedurale de a
depune cererea de apel si dovada de plata a taxei de stat in cuantumul prevazut de
lege, avand in vedere natura litigiului.

Totodata, Colegiu reitereaza ca, prin incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau prin care nu s-a dat curs cererii de apel, apelantul a fost scutit
partial de la plata taxei de stat si I S-a acordat un termen de 10 zile din momentul
receptiondrii Tncheierii, pentru Inlaturarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii
de apel motivate si dovada achitérii taxei de stat in suma de 17 162, 50 de lei.

Cu referire la constatarea Curtii de Apel Chisinau ca, nu a fost depusa cererea
de apel motivatd, instanta de recurs mentioneaza ca aceasta nu influenteaza solutia
instantei de apel de restituire a cererii, avand 1n vedere neindeplinirea integrala a
indicatiilor instantei prin neprezentarea dovezii de plata a taxei de stat.

Astfel, instanta de apel corect a retinut ca in interiorul termenului acordat
apelantul nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

In temeiul art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor de drept procedural citate corelate cu situatia de fapt,
precum si in contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de
procedura civila, conform carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca
cu buna-credinta de drepturile lor procedurale, Colegiul evidentiaza ca, instanta de
apel corect a punctat ca, apelantul in termenul acordat nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel, ceea ce a determinat restituirea cererii de apel in temeiul art. 369
alin.(2) lit. a) din Codul de procedura civila.

Aditional, Colegiul invedereaza ca, odata initiind procedura de apel, apelantul
urmeaza sd se intereseze periodic de soarta dosarului. Or, pdrtile trebuie sa
intreprindd masuri in intervale rezonabile de timp pentru a afla despre progresul
procedurilor judiciare despre care acestia cunosc, in plus, pornita la cererea de apel
depusa de SRL ,,Aqua-Lider”.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului, art. 20 din Constitutia
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Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila, relevat si in jurisprudenta
CtEDO, precum si dreptul la un remediu efectiv garantat de art. 13 din Conventie,
circumstantele relatate denotd ca apelantul/recurent si-a neglijat valorificarea in
termen a drepturilor procedurale.

In circumstantele expuse nu poate fi invocat faptul ca recurentului i s-ar incilca
dreptul la un proces echitabil, precum si ca 1 s-ar ingradi accesul la justitie, precum
si cd nu 1 s-ar garanta posibilitatea exercitarii caii de atac or, imprejurarile conturate
supra reliefeaza ca, instanta de apel a acordat posibilitatea apelantului, avand in
vedere inclusiv principiul contradictorialitdtii, sd-si poata valorifica drepturile
garantate de legislatia nationald, precum si de Conventia pentru Apdrarea
Drepturilor Omului.

Aici este de remarcat ca prin impunerea unor termene limite Tn vederea
valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare a
justitiei si asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca instanta de apel la emiterea
incheierilor contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge recursul declarat si va mentine incheierile contestate.

In conformitate cu prevederile art. art. 424 alin. (2), 427 lit. a), 428 din Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Aqua
Lider”, reprezentata de avocatul Ermurachi Cristina.

Se mentine incheierea din 04 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si
incheierea din 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA ,,Rabel”,
BC ,,Victoriabank” SA si SRL ,,Fabbri-Inox”, intervenient accesoriu notarul Viorica
Nagacevschi, cu privire la constatarea nulitatii contractului de ipoteca incheiat intre
SA ,,Rabel” si BC ,,Victoriabank™ SA si, cererea de chemare in judecata depusa de
SRL ,,Aqua Lider” impotriva SA ,Rabel”, intervenienti accesorii BC
,,Victoriabank™ SA, SRL ,,Fabbri-Inox”, SRL ,,Gana-Ilen”, SA ,,Atlant-Super”, cu
privire la constatarea nulitatii hotararilor din procesul-verbal nr.21 din 04 octombrie
2011.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



