Dosarul nr. 2r-105/2022
2-21114334-01-2r-14022022

Prima instanta: Judecatoria Criuleni, sediul Dubasari (I. Malanciuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Pahopol, O. Cojocaru, R. Pulbere)

DECIZIE

11 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre avocatul Eugeniu Bujoreanu in interesele
Organizatiei de Creditare Nebancara ,,CREDITS 2 ALL” Societate cu Raspundere
Limitata,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia
de Creditare Nebancara ,,CREDITS 2 ALL” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva lui Victor Mihailov cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La28iulie 2021, OCN,,CREDITS 2 ALL” SRL, reprezentata de avocatul Eugeniu
Bujoreanu a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Victor Mihailov,
solicitand incasarea datoriei in suma de 8 000 de lei, a penalitatii contractuale in suma
de 5 174,27 de lei, a cheltuielilor de judecata, dintre care suma de 395,23 de lei cu titlu
de taxa de stat si 300 de lei cheltuieli de asistenta juridica.

Prin hotararea din 12 octombrie 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, S-a
admis partial cererea de chemare in judecata.

S-a incasat de la Victor Mihailov in beneficiul OCN ,,CREDITS 2 ALL” SRL
datoria in marime de 8 000 de lei, taxa de stat in marime de 240 de lei, precum si
cheltuielile pentru asistenta juridica in marime de 300 de lei.

In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

La 12 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, OCN ,,CREDITS 2 ALL”
SRL, reprezentata de avocatul Eugeniu Bujoreanu a declarat apel impotriva hotararii
din 12 octombrie 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, solicitind modificarea
hotaririi primei instante cu incasarea din contul paratului a penalitatii contractuale
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pentru intirziere in marime de 5 174,27 de lei s1 a taxei de stat pentru depunerea apelului
in marime de 302 de lei.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de avocatul Bujoreanu Eugeniu in interesele OCN ,,CREDITS
2 ALL” SRL impotriva hotérarii 12 octombrie 2021 a Judecdtoriei Criuleni, sediul
Dubasari in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila.

La 04 ianuarie 2022 (data de pe plicul postal), avocatul Bujoreanu Eugeniu in
interesele OCN ,,CREDITS 2 ALL” SRL a declarat recurs impotriva incheierii din 21
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii si restituirea
cauzei la Curtea de Apel Chisinau pentru rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ci, la 11 noiembrie 2021 prin intermediul
oficiului postal, a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii 12 octombrie 2021
a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, expediind-0 la adresa postala - or. XXxx.

Recurentul a mentionat ca, potrivit actului de primire-predare a trimiterilor
postale, plicul cu cererea de apel pe numele lui Victor Mihailov a fost transmis spre
expediere la data de 11 noiembrie 2021, care a fost receptionat de angajatul IS,,Posta
Moldovei” pe nume Nicula. Astfel, considera ca apelul a fost declarat in termen la 11
noiembrie 2021 si nu poate fi considerat ca fiind depus tardiv.

Recurentul a indicat ca, instanta de apel gresit a sustinut ca apelantul nu a motivat
temeiul de repunere in termen de declarare a apelului, in situatia in care a fost in
imposibilitate de a indeplini actul procedural in termen.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Colegiul constata ca acesta a fost
declarat in termen, la 04 ianuarie 2022 (f.d. 61-65) or, copia incheierii a fost notificata
recurentului la 23 decembrie 2021 prin intermediul postei electronice (f.d. 56).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmadtoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierea.

In conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civild, decizia instantei de
recurs, emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii, ramane irevocabila din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia
deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

Dupa cum rezulta din actele dosarului, dispozitivul hotararii Judecatoriei Criuleni,
sediul Dubasari a fost pronuntat 12 octombrie 2021 (f.d. 29).

OCN ,,CREDITS 2 ALL” SRL, reprezentata de avocatul Eugeniu Bujoreanu a
depus apel motivat impotriva hotararii primei instante la 12 noiembrie 2021, data de pe
plicul postal (f.d.38).



In conformitate cu art. 110 din Codul de procedura civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Coreland norma de drept procedural citata cu situatia de fapt, Colegiul apreciaza
ca fiind corecta concluzia instantei de apel privind restituirea cererii de apel depuse de
OCN ,,CREDITS 2 ALL” SRL, reprezentata de avocatul Eugeniu Bujoreanu impotriva
hotararii din 12 octombrie 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, ca fiind
inaintatd in afara termenului legal, din urmatoarele motive.

Colegiul invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila
statueaza cd, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost
indeplinit in termen (sd fie depusa cererea, sd fie prezentate documentele respective
etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune Tnainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in
care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

Colegiul reitereaza ca, cererea de apel impotriva hotararii din 12 octombrie 2021
a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, a fost depusa de catre OCN ,,CREDITS 2
ALL” SRL, reprezentata de avocatul Eugeniu Bujoreanu, la data de 12 noiembrie 2021
(data de pe plicul postal) (f.d. 34-38), insa termenul limita de depunere a apelului fiind
11 noiembrie 2021.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, s-a restituit cererea de apel depusa
de OCN ,,CREDITS 2 ALL” SRL, reprezentatd de avocatul Eugeniu Bujoreanu
impotriva hotararii din 12 octombrie 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, ca
fiind depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen
(f.d. 52-55).

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Potrivit cererii de recurs, recurentul a indicat faptul ca la 11 noiembrie 2021 prin
intermediul oficiului postal, a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii 12
octombrie 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, expediind-o0 la adresa postala
- Or. XXXX.



Potrivit actului de primire-predare a trimiterilor postale, prezentat de recurent, se
atesta faptul ca plicul cu cererea de apel pe numele lui Victor Mihailov a fost transmis
spre expediere la data de 11 noiembrie 2021, care a fost receptionat de angajatul IS
,,Posta Moldovei” pe nume Nicula. Astfel, considera ca apelul a fost declarat in termen
la 11 noiembrie 2021 si nu poate fi considerat ca fiind depus tardiv (f.d. 63-64 ).

Examinand minutios materialele cauzei, Colegiul conchide ca argumentele
invocate in cererea de recurs nu pot fi retinute or, actul de predare-primire a trimiterilor
postale (recomandate/simple) pentru francare, anexat de catre recurent la cererea de
recurs, nu poate fi retinut pentru a casa incheierea instantei de apel, intrucat pe actul
nominalizat este aplicata stampila IS,,Posta Moldovei” din 12 noiembrie 2021, fapt ce
confirma ca cererea de apel a fost receptionata la oficiul postal la data de 12 noiembrie
2021 (f.d. 63-64).

Colegiul examineaza legalitatea si temeinicia incheierii din 21 decembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau la momentul pronuntarii acesteia. Respectiv, inaintand cererea
de apel la 12 noiembrie 2021, OCN ,,CREDITS 2 ALL” SRL, reprezentata de avocatul
Eugeniu Bujoreanu nu a formulat cerinta de repunere in termen a apelului, indicand
doar asupra momentului la ce data a fost expediata cererea de apel.

In asa mod, examinand solicitarile recurentului formulate in cererea de apel, in
lipsa unei cerinte de repunere in termen a apelului, Curtea de Apel Chisinau intemeiat
a restituit-o or, termenul limita de depunere a apelului curge de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza cd norma citatd prevede expres momentul Inceperii curgerii
termenului de declarare a apelului, data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Colegiul releva ca, potrivit art. 61 din Codul de procedura civild, partile sunt
obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Astfel, prin materialele cauzei se confirma faptul ca, la data pronuntarii incheierii
contestate, la dosar nu erau anexate probe care sa certifice imposibilitatea apelantului
de a contesta hotararea in termen §i nu a fost formulata o cerere de repunere in termen
a apelului.

Potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, Sanctiunile
procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat n raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.

Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz
de comitere a Incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are interes sa
0 invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecdtoresti,
ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
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restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Instanta de recurs consemneaza ca art. 6 § 1 din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal pentru ca
ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In acest sens, este de
mentionat ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se conciliaza cu art. 6
§ 1 al Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc un scop legitim si exista un
raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul vizat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cd incheierea contestata este
legala si Intemeiata, iar argumentele invocate de catre reprezentantul OCN ,,CREDITS
2 ALL” SRL, avocatul Eugeniu Bujoreanu sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a
respinge recursul si de a mentine incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. art. 427 alin. (1) lit. a), 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Eugeniu Bujoreanu in interesele
Organizatiei de Creditare Nebancara ,,CREDITS 2 ALL” Societate cu Raspundere
Limitata.

Se mentine incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia de Creditare Nebancara
,,CREDITS 2 ALL” Societate cu Raspundere Limitata impotriva lui Victor Mihailov
cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari
Judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



