Dosarul nr. 3ds-5/22

2-20046685-01-3ds-27012022

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (jud. O. Melniciuc)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Clima, 1. Muruianu, E. Palanciuc)

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie: (jud.: A. Cobaneanu, E. Bejenaru, A. Miron)

INCHEIERE
11 mai 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand cererea depusa de Vladimir Lvovschi, prin intermediul avocatului
Mihail Lvovschi cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare la incheierea din 19
lanuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Vladimir Lvovschi Tmpotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”, persoane
terte Diana Talpa, Cristina Codreanu si Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.318
cu privire la contestarea actului administrativ, obligarea emiterii actului administrativ si
incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 04 mai 2020, Vladimir Lvovschi, prin avocatul Mihail Lvovschi, a depus
actiune in contencios administrativ impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii
Publice”, persoane terte Diana Talpa, Cristina Codreanu si Cooperativa de Constructie
a Locuintelor nr.318, prin care a solicitat anularea deciziei din 05 martie 2020 privind
refuzul inregistrarii bunurilor imobile si a dreptului asupra lor, a deciziei nr.xxx din 26
martie 2020 referitor la mentinerea deciziei din 05 martie 2020, obligarea autoritatii
parate sa inregistreze provizoriu in Registrul bunurilor imobile dreptul de proprietate
asupra apartamentului (incaperii izolate din cadrul constructiei viitoare, inregistrata sub
formd de condominiu) cu numarul cadastral XXX, situat in mun. Chisinau, or. XXX, Str.
Xxx, in temeiul cererii nr. xxx din 25 februarie 2020 si a contractului de investitii in
constructie nr. xxx din 25 ianuarie 2008 si compensarea din contul autoritatii parate a
cheltuielilor de asistenta juridica.

Prin hotararea din 22 iulie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani actiunea
inaintata de Vladimir Lvovschi a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.61-67).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 21 octombrie 2020 a casat hotararea din
22 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani cu emiterea unei noi hotarari prin
care a anulat decizia din 05 martie 2020 privind refuzul inregistrarii bunurilor imobile



si a dreptului asupra lor, a anulat decizia nr.xxx din 26 martie 2020, a obligat Institutia
Publicad ,,Agentia Servicii Publice” sa Inregistreze provizoriu in Registrul bunurilor
imobile dreptul de proprietate asupra apartamentului (incdpere izolatd din cadrul
constructiei viitoare inregistratd sub forma de condominiu) cu numarul cadastral XxX,
situat Tn mun. Chisinau, or. XXX, str. Xxx in temeiul cererii nr.xxx din 25 februarie 2020
si a contractului de investitie in constructie nr. xxx din 25 ianuarie 2008. (f.d. 110,111-
116).

Impotriva deciziei instantei de apel a depus recurs avocatul Mihail Lvovschi, in
interesele lui Vladimir Lvovschi, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel in partea respingerii pretentiei cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecatd si in aceasta parte emiterea unei noi hotarari privind admiterea
pretentiei si incasarea sumei de 6 000 lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.
In rest a solicitat a mentine decizia instantei de apel (f.d. 119-120).

Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, la 10 decembrie 2020, a contestat
decizia instantei de apel din 21 octombrie 2020, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel cu emiterea unei noi hotarari privind mentinerea
hotararii instantei de fond ( f.d. 122-124).

Prin incheierea din 03 februarie 2021 a Completului specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, recursurile, inaintate de catre avocatul Mihail
Lvovschi, in interesele lui Vladimir Lvovschi si de catre Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice”, au fost declarate inadmisibile (f.d.160-166).

Totodata, la 28 decembrie 2020, in cancelaria Curtii de Apel Chisinau a fost
inregistrata cererea depusa de avocatul Mihail Lvovschi, in interesele lui Vladimir
Lvovschi, privind emiterea unei decizii suplimentare.

La 19 mai 2021, Curtea de Apel Chisinau a emis decizia suplimentara prin care a
incasat de la Agentia Servicii Publice 1n beneficiul lui Vladimir Lvovschi cheltuielile de
asistenta juridica in suma de 4 000 (patru mii) lei. In rest cerinta inaintata de Vladimir
Lvovschi privind compensarea cheltuielilor de asistenta juridica a fost respinsa (f.d.178-
182).

La 27 iulie 2021, prin intermediul postei electronice, Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice” a depus recurs impotriva deciziei suplimentare din 19 mai 2021 a Curtii
de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 19 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie recursul depus de
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” impotriva deciziei suplimentare din 19 mai
2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost declarat inadmisibil (f.d. 223-228).

La 27 ianuarie 2022, Vladimir Lvovschi, reprezentat de avocatul Mihail Lvovschi,
a depus la Curtea Suprema de Justitie cerere cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare, solicitdnd incasarea de la Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” in
beneficiul lui Vladimir Lvovschi a sumei de 500 de lei, cu titlu de compensare a
cheltuielilor suportate pentru asistenta juridica calificata acordata.

In motivarea cererii @ mentionat ca, prin decizia suplimentara din 19 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau a fost dispusa incasarea de la Agentia Servicii Publice a



Republicii Moldova in beneficiul apelantului-reclamant a sumei de 4000 lei, cu titlu de
compensare a cheltuielilor suportate pentru asistenta juridica calificata. Nefiind de acord
cu aceasta decizie, Agentia Servicii Publice a Republicii Moldova a contestat-o cu
recurs.

Intimatul Lvovschi Vladimir a comunicat ca, la 14 ianuarie 2022 prin intermediul
avocatului, a depus referinta prin care a solicitat respingerea recursului ca inadmisibil si
incasarea din contul recurentului in beneficiul intimatului a sumei de 500 lei, cu titlu de
compensare a cheltuielilor suportate pentru asistenta juridica calificata. La referinta fiind
anexat mandatul avocatial seria xx nr. xxx din 30 decembrie 2021 si bonul de plata seria
xx nr. xxx din 30 decembrie 2021.

Dat fiind faptul ca prin incheierea din 19 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,
instanta de recurs a omis sa se expuna cu privire la cerinta de a fi compensate cheltuielile
pentru asistenta juridica calificatd, in temeiul prevederilor art. 250 alin. (1) lit. c) al
Codului de procedura, este nevoit sa se adreseze cu prezenta cerere de pronuntare a unei
incheieri suplimentare.

Considera ca cerinta de compensare a cheltuielilor de judecatd pentru asistenta
juridica calificata acordata in marime de 500 lei este legala, intemeiata si urmeaza a fi
admisa, deoarece acestea sun reale, necesare si rezonabile,

La 02 februarie 2022, in adresa Agentiei Servicii Publice a fost expediatd copia
cererii pentru informare si in eventualitate depunerea unei referinte (f.d.235).

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea depusa de Vladimir Lvovschi,
reprezentat de avocatul Mihail Lvovschi, cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele motive.

In spetd, inaintand cererea cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare la
incheierea din 19 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, Vladimir Lvovschi,
reprezentata de avocatul Mihail Lvovschi, a invocat omiterea de catre instanta de recurs
a solutionarii problemei compensarii cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 500
de lei pentru acordarea serviciilor avocatului in instanta de recurs, solicitare Tnaintatd in
referinta din 14 ianuarie 2022 depusa la recursul Institutiei Publice ,,Agentia Servicii
Publice” impotriva deciziei suplimentare din 19 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Conform art. 82 din Codul de procedura civila, cheltuielile de judecata se compun
din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a pricinii.

In sensul articolului 90 lit. i) din Codul de proceduri civild, din cheltuielile de
judecare a pricinii fac parte inter alia si cheltuielile de asistenta juridica.

Articolul 96 din Codul de procedura civila consemneaza in alin. (1) ca instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut
castig de cauza cheltuielile ei de asistenta juridica, In masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile.

Ca consecinta, la 27 ianuarie 2022, Vladimir Lvovschi, reprezentat de avocatul
Mihail Lvovschi, a depus la Curtea Suprema de Justitie cerere cu privire la emiterea unei
incheieri suplimentare, prin care sa fie incasata din contul Agentiei Servicii Publice a



Republicii Moldova in beneficiul Iui Vladimir Lvovschi suma de 500 de lei, cu titlu de
compensare a cheltuielilor suportate pentru asistenta juridica calificata acordata (f.d.
231).

La caz, Colegiul invedereaza ca in conformitate cu art. 195 din Codul administrativ,
procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura
civild, cu exceptia art. 169-171.

Potrivit 250 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila, instanta care a pronuntat
hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o hotarare
suplimentara daca nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de
judecata ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor,
interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecata a caror compensare
li se cuvine.

Dupa cum rezulta din actele cauzei prin incheierea din 19 ianuarie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie, in temeiul art. art.246 din Codul administrativ, S-a considerat
inadmisibil recursul depus de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”.

In conformitate cu art.246 alin.(1) Cod administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul
se declarda ca atare printr-o incheiere, iar in acord cu alin.(2) din art.246 Cod
administrativ, recursul se declara inadmisibil in special in cazurile enumerate la literele
a)-f).

Raportand la caz normele de drept citate cupra, Colegiul retine ca legiuitorul nu
acorda instantei de recurs, care se expune printr-o incheiere cu privire la temeiurile
inadmisibilitatii recursului, dreptul de a solutiona si alte chestiuni inclusiv referitor la
compensarea cheltuielilor de judecata.

Astfel, sensul autentic al normelor pre citate presupune ca emiterea unei hotararii
suplimentare se face pentru a-i da hotararii initiale caracterul deplinatatii.

Subsecvent, Colegiul evocd faptul cd chestiunea cu privire la compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica urmeaza a fi decisa In masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile. Prin urmare, problemele rectificarii hotararii, inclusiv prin
emiterea unei hotarari suplimentare se examineaza in sedinta de judecata, cu respectarea
tuturor principiilor ce deriva dintr-un proces echitabil garantat de articolul 6 CEDO.

Per a contrario, in sensul art. 246 alin. (1) Codul administrativ, Curtea Suprema
de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil,
recursul se declara ca atare printr-o incheiere.

In aceastd ordine de idei, coroborand ipotezele relevate, Colegiul subliniaza ci
completul ce solutioneaza problema admisibilitatii cererii de recurs nu solutioneaza
fondul recursului impotriva deciziilor instantei de apel, nu verifica legalitatea deciziei
instantei de apel.

Prin urmare, la faza examinarii admisibilitatii cererii de recurs nu poate fi
solutionata chestiunea cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata, si in special
a cheltuielilor de asistenta juridica. Or, pentru examinarea acestei chestiuni, urmeaza a
fi apreciata necesitatea compensarii cheltuielilor de asistenta juridica in masura in care



acestea au fost necesare, realmente angajate si rezonabile, cu cercetarea in acest sens a
suportului probator administrat.

La acest capitol, relevanta este si jurisprudenta CtEDO 1in cauza latridis v. Grecia
(cererea nr. 31107/96, 19 octombrie 2000, §55), in care Inalta Curte a notat ca,
reclamantul a incheiat cu avocatii sai un acord de consiliere cu privire la onorariile
acestora, care ar fi similar cu un acord de comision de urgenta. Acestea sunt acorduri
prin care clientul unui avocat este de acord sa plateasca pentru acesta din urma, ca si cu
taxele, un procent din suma pe care instanta o poate acorda.

Astfel de acorduri pot demonstra, in cazul in care sunt executorii din punct de
vedere legal, ca sumele solicitate sunt efectiv platite de reclamant. Acordurile de aceasta
natura, care creeaza obligatii numai intre avocat si client, nu poate angaja Curtea, care
trebuie s evalueze nivelul costurilor si cheltuielilor care trebuie acordate, referindu-se
nu numai la faptul daca costurile au fost efectiv suportate, ci si cat de rezonabile sunt.
Astfel, Curtea 1si va baza evaluarea pe alte materiale furnizate de solicitant in sustinerea
pretentiilor sale, adica numarul de ore lucrate si numarul de avocati impuse de prezenta
cauza si sustinut tarif orar, precum si tariful perceput de acestia pentru o ora de lucru.

In cauza Amihalachioaie v. Moldova (cererea nr. 60115/00, 20 aprilie 2004, §47),
Curtea a invederat ca in conformitate cu jurisprudenta sa, instanta urmeaza sa stabileasca
daca costurile si cheltuielile au fost realmente angajate, necesare si rezonabile ca
mirime. In aceasta privinta, Curtea poate si se bazeze pe elemente precum numarul de
ore lucrate de avocat si tariful perceput de acesta pentru o ora de lucru.

Astfel, coreland ipotezele relevate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca solicitarea lui Vladimir Lvovschi
privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 500 de lei pentru serviciile
avocatului acordate 1n instanta de recurs, este neintemeiata. Or, la caz recursul depus de
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a fost considerat inadmisibil prin incheierea
din 19 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, care a fost emisa strict in limitele
prevazute de art. 246 din Codul administrativ.

Respectiv 1n prezenta cauza nu sunt aplicabile dispozitiile art. 250 din Codul de
procedura civila in sensul emiterii unei incheieri suplimentare cu privire la compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica la depunerea referintei la cererea de recurs.

Distinct de aceasta, Colegiul retine ca Vladimir Lvovschi, reprezentata de avocatul
Mihail Lvovschi, nu este ingraditda de posibilitatea incasarii sumei solicitate prin
inaintarea unei actiuni civile separate in instantd de drept comun, unde urmeazd sa
probeze rezonabilitatea, proportionalitatea si echitabilitatea acestor cheltuieli.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia necesitatii de a respinge
cererea depusa de Vladimir Lvovschi, reprezentat de avocatul Mihail Lvovschi, cu
privire la emitea unei incheieri suplimentare prin care sa fie compensate cheltuielile de
judecata suportate de intimat in instanta de apel si instanta de recurs.

In conformitate cu art. 195, 230, 246 Codul administrativ, art. 94 alin. (1), 96 alin.
(1), art. 250 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila, completul specializat pentru



examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa Vladimir Lvovschi, prin intermediul avocatului Mihail
Lvovschi, cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare la incheierea din 19 ianuarie
2022 a Curtii Supreme de Justitie, privind incasarea cheltuielilor de asistentd juridica
suportate in instanta de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele completului,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Iurie Bejenaru
Aliona Miron



