Dosarul nr. 2ra-334/22

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Judecator — A. Sandu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan

INCHEIERE
18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de Chitoroagda Andrei, Bercea
Emelian si Diaconu Vasile, prin intermediul avocatului lonas Gheorghe, si de
Ministerul Justitiei al RM,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Chitoroagd Andrei,
Diaconu Vasile si Bercea Emelian catre Ministerul Justitiei al RM si Procuratura
Generala a RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea in termen
rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului material si a prejudiciului moral cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti, si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2021, prin care a fost
casatd hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30 iunie 2021 si emisa o noua
hotarare,

constata:

La 20 aprilie 2021, Chitoroaga Andrei a depus cerere de chemare in judecata catre
Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM, solicitdnd: - constatarea
incélcarii dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei; - Tncasarea din contul
bugetului de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al RM a sumei de 200 000 lei
cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat in legaturd cu incalcarea
dreptului la judecare a cauzei Tn termen rezonabil si a sumei de 300 000 lei cu titlu de
despagubire pentru prejudiciul moral cauzat prin actiunile organelor de urmarire
penald, procuraturii si ale instantei judecatoresti; - Tncasarea sumei de 5000 lei cu titlu
de cheltuieli de asistenta juridica acordata in cauza penala si a sumei de 6000 lei cu
titlu de cheltuieli de asistenta juridica acordata, in prezenta cauza civila.

La aceeasi datd, Diaconu Vasile a depus cerere de chemare in judecatd catre
Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM, solicitand: - constatarea
incalcarii dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei; - Tncasarea din contul
bugetului de stat prin intermediul Ministerului Justitiei in beneficiul lui Diaconu Vasile
a sumei de 200 000 lei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat in
legatura cu incélcarea dreptului la judecare a cauzei in termen rezonabil si a sumei de
200 000 Iei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat prin actiunile
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organelor de urmarire penald, procuraturii si ale instantei judecatoresti; - Tncasarea
sumei de 5000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica acordata in prezenta cauza
civila.

De asemenea, Bercea Emelian a depus cerere de chemare in judecatd catre
Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM, solicitand: - constatarea
incalcarii dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei; - Thcasarea din contul
bugetului de stat prin intermediul Ministerului Justitiei in beneficiul lui Diaconu Vasile
a sumei de 200 000 lei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat in
legatura cu incélcarea dreptului la judecare a cauzei in termen rezonabil si a sumei de
200 000 lei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat prin actiunile
organelor de urmarire penald, procuraturii si ale instantei judecatoresti; - Thcasarea
sumei de 5000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica acordata in prezenta cauza
civila.

Tn motivarea cererilor de chemare in judecati s-a indicat ci, la 25 mai 2010, de catre
SUP a CPS Centru, mun. Chisindu, a fost dispusa pornirea urmaririi penale conform
semnelor constitutive ale infractiunii prevazute de art.287 alin.(2) din Codul penal, in
urma plangerii din 19 decembrie 2009 a lui Novitchii Andrei si Novitchii Serghei.

In cadrul cauzei penale, la 01 iunie 2010, Chitoroagi Andrei a fost recunoscut si
audiat n calitate de banuit, la 25 iunie 2010, Diaconu Vasile a fost recunoscut si audiat
in calitate de banuit, iar la 31 iulie 2010, Bercea Emelian a fost recunoscut si audiat in
calitate de banuit.

Prin ordonanta procurorului n Procuratura sect. Centru, mun. Chisinau - Constantin
Moraru, din 03 decembrie 2010, a fost dispusa scoaterea de sub urmarire penala a lui
Chitoroaga Andrei, in legaturd cu expirarea termenului de banuit si pe motiv ¢d nu au
fost acumulate probe suficiente pentru Tnaintarea Tnvinuirii, iar in privinta lui Bercea
Emelian si a lui Diaconu Vasile au fost dispusa scoaterea de sub urmarire penald in
legatura cu expirarea termenului de banuit.

Prin ordonanta procurorului adjunct al procurorului sect. Centru, mun. Chisinau -
lon Dulgheru, din 05 februarie 2013, a fost anulata ordonanta din 03 decembrie 2010,
cu reluarea urmaririi penale in privinta lui Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si a lui
Diaconu Vasile.

Prin ordonanta procurorului de la Procuratura sect. Centru, mun. Chisinau -
Constantin Moraru, din 11 februarie 2013, a fost dispusa punerea sub invinuire a lui
Diaconu Vasile, Chitoroaga Andrei si a lui Bercea Emelian, de faptul ca, la 19
decembrie 2009, aproximativ la ora 21:15, in timp ce se aflau Tn mun. Chisinau, XXXXX
intersectie cu str. Xxxxx, in urma unui conflict iscat spontan pe fundalul nerespectarii
regulilor de circulatie rutiera, fara careva motive, in plina strada, in prezenta mai multor
persoane care se aflau in preajmd, manifestand o vadita lipsd de respect fatd de
societate, incalcand grosolan ordinea publica, i-au numit pe fratii Novitchi Andrei si
Novitchi Serghei cu cuvinte necenzurate, dupa ce le-au aplicat mai multe lovituri cu
pumnii si picioarele peste diferite parti ale corpului, cauzandu-le astfel, conform
raportului de expertiza medico-legala nr.1282/D din 05 iulie 2010 si nr.1922/D din 25
august 2010, leziuni corporale fard cauzarea prejudiciului sanatatii, iar conform
raportului de examinare medico-legala nr.232/D din 24 februarie 2010 la Novitchi
Andrei s-a constatat dereglarea sanatatii de scurta durata, care se califica ca vatamari
corporale usoare.

Prin actiunile intentionate, Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile au
fost Tnvinuiti de savarsirea infractiunii prevazuta de art.287 alin.(2) lit. b) din Codul
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Penal.

Tn privinta lui Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea Emelian a fost aplicata
masura preventiva sub forma de obligarea de a nu parasi localitatea pe un termen de 30
zile, fiind luata si obligarea de a nu parasi localitatea.

Totodata, in baza ordonantelor emise de catre procuror la data de 20 februarie 2013,
n privinta lui Diaconu Vasile a fost deschis dosarul de cautare nr.2013010060.

La 28 iunie 2013, cauza penald nr.20100010892 a fost expediata spre examinare la
Judecatoria Centru, mun. Chisinau.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 28 mai 2015 si a mandatului
de arestare din 28 mai 2015, a fost dispusa schimbarea masurii preventive in privinta
lui Chitoroaga Andrei din obligarea de neparasire a localitatii Tn arest preventiv pe un
termen de 30 de zile, cu calcularea termenului din momentul retinerii.

La 04 mai 2016, Chitoroaga Andrei a plecat la odihna pe XxXxxX, Xxxxx unde a fost
retinut cu initierea procedurilor de extradare, aflandu-se in stare de arest din 04 mai
2016 pana la 12 iulie 2016, in decurs de 69 de zile.

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15 aprilie 2019, Chitoroaga
Andrei si Bercea Emelian au fost recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii
prevazute de art.287 alin.(2), lit. b) din Codul Penal, cu incetarea procesului penal in
legaturd cu expirarea prescriptiei tragerii la raspundere penald, iar Diaconu Vasile a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.287 alin.(2), lit. b)
din Codul Penal, cu fixarea unei pedepse sub forma de amenda in marime de 400 u.c.,
ce constituie 8000 lei, din motivul existentei circumstantelor care exclud sau
conditioneaza tragerea la raspundere penala.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 septembrie 2019 (mentinuta prin decizia
Curtii Supreme de Justitie din 21 octombrie 2020), a fost casata sentinta Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru din 15 aprilie 2019, cu emiterea unei noi hotarari potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care: a fost incetat procesul penal intentat
in baza art. 287 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in privinta lui Chitoroaga Andrei,
Diaconu Vasile si Bercea Emelian din motivul existentei circumstantelor care exclud
sau conditioneaza tragerea la raspundere penala.

Astfel, reclamantii Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea Emelian considera
ca prin sentinta Judecatoriei Centru din 15 aprilie 2019, au fost recunoscuti neintemeiat
vinovati de comiterea infractiunii prevazute de art.287 alin.(2), lit. b) din Codul Penal,
prin ce li s-a cauzat un prejudiciu moral semnificativ.

Tn context, au mentionat ca au fost diferiti justitiei pentru o fapta care nu au comis-
0, iar starea de stres, frustrarile cauzate si rezonanta pe care a avut-o informatia despre
Tnvinuirea si condamnarea in comiterea infractiunii incriminate, urmeaza a fi reparate
de catre stat.

Totodata, s-a mentionat ca perioada indelungata a procedurilor penale efectuate de
organul de urmarire penald si instantele judecatoresti in privinta reclamantilor, nu a
fost dictatda de comportamentul reclamantilor si nici de complexitatea cauzei penale,
dar s-a datorat ilegalitatii reluarii urmaririi penale si tergiversarii examinarii cauzei
penale de catre instanta de fond prin ce se impune repararea prejudiciului cauzat prin
incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la
executarea Tn termen rezonabil a hotérarii judecatoresti de catre stat.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 02 iunie 2021, cererile de
chemare 1n judecata depuse de Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea Emelian,
au fost conexate intr-o singura cauza.



Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 30 iunie 2021, actiunea la
cererile de chemare in judecata depuse de Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea
Emelian, a fost admisa partial.

S-a constatat faptului incdlcarii de catre organele de urmarire penald si instantele
judecatoresti a dreptului Iui Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea Emelian, la
desfagurarea procesului penal in baza art.287 alin.(2) din Codul penal, in termen
rezonabil.

S-au incasat in beneficiul lui Chitoroagd Andrei din contul bugetului de stat prin
intermediul Ministerului Justitiei al RM, sumele de: - 20 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral; - 20 000 lei cu titlu de despagubire a prejudiciului moral cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti;
- 5000 lei cu titlu de asistenta juridica acordata de aparator in cauza penala; - 6 000 lei
cu titlu de asistenta juridica in prezenta cauza civila.

S-au incasat in beneficiul lui Diaconu Vasile din contul bugetului de stat prin
intermediul Ministerului Justitiei al RM, sumele de: - 20 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral; - 20 000 lei cu titlu de despagubire a prejudiciului moral cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti;
- 5000 lei cu titlu de asistenta juridica in prezenta cauza civila.

S-au ncasat in beneficiul lui Bercea Emelian din contul bugetului de stat prin
intermediul Ministerului Justitiei al RM, sumele de: - 20 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral; - 20 000 Iei cu titlu de despagubire a prejudiciului moral cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti;
- 5000 lei cu titlu de asistenta juridica in prezenta cauza civila.

Tn rest actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata.

La 07 iulie 2021, Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, prin
intermediul avocatului lonas Gheorghe, au declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 30 iunie 2021, solicitdnd casarea acesteia si
emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii

La 30 iunie 2021, Ministerul Justitiei al RM a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 30 iunie 2021, solicitdnd casarea partiala a
acesteia si emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2021, s-a respins apelul
declarat de Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, prin intermediul
avocatului lonas Gheorghe.

S-a admis apelul declarat de Ministerul Justitiei al RM

S-a casat hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 30 iunie 2021 si s-a
emis 0 noua hotarare prin care:

- S-a admis partial actiunea la cererile de chemare in judecatd depuse de
Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea Emelian catre Ministerul Justitiei al RM
si Procuratura Generala a RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecarea
in termen rezonabil a cauzei, repararea prejudiciului material si a prejudiciului moral
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale
instantelor judecatoresti, si compensarea cheltuielilor de judecata.

- S-a constatat faptul incalcarii de catre organele de urmarire penala si instantele

judecatoresti a dreptului lui Chitoroaga Andrei, Diaconu Vasile si Bercea Emelian,
la examinarea cauzei penale in termen rezonabil.

- S-au Tncasat de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al RM
Tn beneficiul lui Chitoroaga Andrei, prejudiciul moral in suma de 20 000 lei, cheltuielile
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de asistenta juridica suportate in cauza penald in suma de 5 000 lei si cheltuielile de
asistenta juridica suportate in prezenta cauza in suma de 3000 lei.

- S-au Tncasat de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al RM
n beneficiul lui Diaconu Vasile, prejudiciul moral in suma de 20 000 lei, cheltuicelile
de asistenta juridica suportate in cauza penala in suma de 5000 lei si cheltuielile de
asistenta juridica suportate in prezenta cauza in suma de 3000 lei.

- S-au Tncasat de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al RM
n beneficiul lui Bercea Emelian, prejudiciul moral in suma de 20 000 lei, cheltuielile
de asistenta juridica suportate in cauza penala in marime de 5000 lei si cheltuielile de
asistenta juridica suportate in prezenta cauza in suma de 3000 lei.

Tn rest pretentiile s-au respins.

Pentru a decide astfel, sub aspectul determinarii cuantumului despagubirii Tn raport
cu caracterul si gravitatea prejudiciului moral, Curtea de Apel Chisindu a remarcat ca
prima instanta a dat o apreciere incorecta raportului juridic stabilit intre parti, nu a
constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei,
concluziile expuse in hotdrare nu sunt in corespundere cu probele administrate, iar
normele relevante cazului dat, au fost aplicate eronat.

Astfel, instanta de apel a mentionat ca Legea nr.1545-XI11 din 25 februarie 1998,
privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de
urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti, nu este aplicabila la
caz, deoarece, prevederile legii nu confera dreptul persoanei de a solicita repararea
prejudiciului Tn temeiul unei sentinte de Tncetare a procesului penal.

De asemenea, Curtea de Apel Chisinau a mentionat ca prima instanta neintemeiat a
retinut ordonanta de reluare a urmaririi penale din 2013, deoarece, pretentia bazata pe
acest act este una tardiva, iar in cadrul sedintei reclamantii/apelanti si-au intemeiat
pretentiile Tn baza deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 septembrie 2019.

In altd ordine de idei, cu referire la normele Legii nr.87 din 21 aprilie 2011, privind
repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incilcarea dreptului la judecarea in
termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti, instanta de apel a remarcat existenta tergiversarii judecarii cauzei penale.

Totodatd, instanta de apel a conchis ca durata rezonabila a unei proceduri trebuie
evaluata in lumina circumstantelor particulare ale cazului, avand in vedere
complexitatea cauzei, comportamentul reclamantilor si al autoritatilor competente,
precum si miza litigiului pentru cei interesati.

Astfel, tindnd cont de circumstantele descrise Tn raportul motivat, prezentat de
Judecatoria Chisinau, sediul Centru, privind respectarea examindrii cauzei penale de
invinuirea lui Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, instanta de apel
a considerat ca cerinta de incasare a prejudiciului moral, urmeaza a fi admisa partial.

La 11 februarie 2022, a fost inregistrat recursul Ministerului Justitiei al RM prin care
s-a solicitat casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 iunie 2021 si
a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2021 cu emiterea unei noi hotarari
privind respingerea cererii de chemare in judecatd depusa de Chitoroaga Andrei,
Bercea Emelian si Diaconu Vasile.

In motivarea recursului s-a invocat ci instantele de judecati au aplicat eronat
normele din Legea nr. 87 din 21 aprilie 2011 “cu privire la repararea de catre stat a
prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei
sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti”, iar
pretentiile lui Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile sunt incompatibile

5



cu prevederile Legii citate.

De asemenea, s-a mentionat ca instantele de judecata nu au tinut cont de faptul ca,
atat potrivit Raportului motivat prezentat de Judecatoria Chisinau, sediul Centru, cat si
potrivit referintei Ministerului Justitiei al RM, intimatii nemijlocit au influentat in mod
negativ cursivitatea judecarii cauzei.

Suplimentar, recurenta a mentionat ca prevederile Legii nr. 87 din 21 aprilie 2011,
nu acorda in mod automat dreptul la incasarea prejudiciului, atat material, cat si moral,
in lipsa dovezilor, ca persoanei 1 s-a constatat incdlcarea pertinentd a dreptului la
judecarea cauzei in termen rezonabil si deja ulterior faptul daca aceasta a suferit un
prejudiciu Tn urma incalcarii dreptului garantat de lege.

La 23 februarie 2022, a fost inregistrat recursul declarat de Chitoroaga Andrei,
Bercea Emelian si Diaconu Vasile, prin intermediul avocatului lonas Gheorghe, prin
care s-a solicitat casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 iunie
2021 si a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2021 cu emiterea unei noi
hotarari privind admiterea integrala a cererii de chemare in judecata depusd de
Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile.

In motivarea cererii de recurs a fost invocat faptul ci instantele de judecati nu au
elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei.

Astfel, reprezentantul recurentilor a mentionat ca in legatura cu atragerea ilegala la
raspundere penala, lui Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile le-a fost
incalcat dreptul la libertate si siguranta, la un proces echitabil, prevazute de art. 5, 6 al
Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si dreptul
la respectarea vietii private si de familie, garantat de art. 8 CEDO iar potrivit art. 3 al
Protocolului Nr. 7 CEDO se garanteaza persoanelor dreptul la despagubiri in caz de
eroare judiciara.

De asemenea, s-a mentionat cd pe parcursul urmaririi penale, au fost incalcate
normele procedurale si materiale, iar pe cale de consecinta, recurentilor le-a fost
incélcat dreptul la judecarea intr-un termen rezonabil a cauzei.

In altd ordine de idei, reprezentantul recurentilor a mentionat ci, prin ordonanta
procurorului n Procuratura sect. Centru, mun. Chisinau - Constantin Moraru, din 03
decembrie 2010, a fost dispusa scoaterea de sub urmadrire penala a lui Chitoroaga
Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, in legatura cu expirarea termenului de
banuit si lipsa probelor suficiente pentru inaintarea invinuirii, Tnsa, prin ordonanta
ilegala a procurorului ierarhic superior din 06 martie 2013, a fost dispusa reluarea
urmaririi penale, care a dus la continuarea ilegala a procesului penal.

Astfel, reprezentantul recurentilor a mentionat ca suma de 20 000 lei, acordata cu
titlul de prejudiciu moral, este disproportionata si contravine jurisprudentei unificate a
Curtii Supreme de Justitie si a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Suplimentar, s-a mentionat ca Chitoroaga Andrei sa aflat in stare de arest preventiv
din data de 04 mai 2016 pana la 12 iulie 2016, adica 69 de zile, in cadrul procedurii de
extradare in Spania si Tn Penitenciarul Nr. 13 din mun. Chisinau.

Respectiv, prejudiciul moral cauzat lui Chitoroaga Andrei pentru atragerea ilegala
la raspundere penala este estimat la 300 000 lei, iar prejudiciul moral cauzat lui Bercea
Emelian si Diaconu Vasile pentru atragerea ilegala la raspundere penala este estimat la
suma de 200 000 lei.

La 19 aprilie 2022, a fost inregistratd referinta Procuraturii Generale a RM prin care
s-a solicitat declararea ca fiind inadmisibil recursul lui Chitoroaga Andrei, Bercea
Emelian si Diaconu Vasile.



Cu referire la prevederile art.434 alin.(1), (2) din Codul de procedura civila, Colegiul
civil mentioneaza ca, recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii
hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este
termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2021,
a fost expediata participantilor la proces la 24 februarie 2022, prin intermediul
serviciului postal si prin intermediul postei electronice. (f.d. 46, vol. 1)

Astfel, in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, Completul
Colegiului civil, considera ca recursul Ministerului Justitiei al RM din 11 februarie
2022 si recursul lui Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, declarat
prin intermediul avocatului lonas Gheorghe, din 23 februarie 2022, sunt in termen.

Analizand temeiurile invocate in cererile de recurs, Tn raport cu materialele pricinii
si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de
Chitoroagd Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, prin intermediul avocatului
Ionas Gheorghe, si de Ministerul Justitiei al RM, sunt neintemeiate si urmeaza a fi
declarate inadmisibile, din considerentele ce urmeaza.

Potrivit art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incédlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) st (4) din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civili, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, In cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide iIn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul cd temeiurile de declarare a recursului, prin prisma prevederilor
sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul de procedura civild, sunt strict
delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind din prevederile art. 437 alin. (1) lit.
f) din Codul de procedurda civila, in sarcina recurentilor este impusa obligatia
delimitarii esentei, temeiului si argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a
acelor circumstante ce indica la aplicarea eronatd a normelor de drept material sau
procedural, si care ar dicta necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

Tn spetd, insa criticile invocate de recurenti nu pot duce la admisibilitatea
recursurilor, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civild, in conditiile in care se insista in mod exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor
cauzei, Tn detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel. Tn acest context
este de mentionat faptul ca recursul exercitat conform sectiunii a ll-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia n fapt.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursurilor, fiind lipsite de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentilor cu solutia data de instanta de apel,
precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursurilor, avand in vedere faptul ca,
rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de legalitate a
deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict prevazute de
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art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentilor, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acestora cu
solutia data de instanta de apel si prima instanta, iar argumentele recursurilor nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestora ca fiind
admisibile.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil
sd ofere Indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata in recursurile
declarate de Chitoroaga Andrei, Bercea Emelian si Diaconu Vasile, prin intermediul
avocatului Ionas Gheorghe, si de Ministerul Justitiei al RM.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea declararii
recursurilor ca fiind admisibile.

Tn conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul
de procedurd civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibile recursurile declarate de Chitoroagd Andrei, Bercea
Emelian si Diaconu Vasile, prin intermediul avocatului Ionas Gheorghe, si de
Ministerul Justitiei al RM.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

Maria Ghervas



