Dosar nr. 3r-62/22
2-14059848-01-3r-28022022
Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, Gh. Mira, Gr. Daschevici)

INCHEIERE
18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand recursul depus de Anatolie Ceban, in interesele Asociatiei Proprietarilor
de Locuinte Privatizate nr.50/14,

la cererea creditorilor lon Istrati, Valeria Crutov, Octavian Dogaru, Maria Mesina,
Victor Soloviov cu privire la initierea procedurii de executare a documentului
executoriu,

impotriva incheierii din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 23 noiembrie 2020, creditorii lon Istrati, Valeria Crutov, Octavian Dogaru,
Maria Mesind, Victor Soloviov au depus in adresa Curtii de Apel Chisindu in temeiul
art. 252-256 din Codul administrativ cerere semnata din numele creditorilor de Victor
Soloviov privind initierea procedurii de executare a documentului executoriu —
hotédrarea din 16 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

Prin incheierea din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost aplicata in
privinta Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/14 amendad in marime de
100 unitati conventionale, ceea ce constituie 5 000 (cinci mii) lei pentru neindeplinirea
obligatiei dispuse prin documentul executoriu. S-a acordat repetat debitorului un termen
de 10 (zece) zile calendaristice de la data receptiondrii prezentei incheieri pentru
executarea intocmai a documentului executoriu-hotararea nr. *** din 16 decembrie 2019
a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani. A fost atentionatd Asociatia Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr.50/14 ca, in cazul neindeplinirii obligatiei din documentul
executoriu in termenul stabilit, amenda de constrangere poate fi aplicatd repetat in
cuantum pana la 20000 u.c. (f.d. 80-83).

Incheierea din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost receptionati de
Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/14 la 08 februarie 2022 (f.d.84).

La 11 februarie 2022, Anatolie Ceban, 1n interesele Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr.50/14, a depus cerere de recurs, solicitand casarea incheierii din
01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, precum si a hotararii din 16 decembrie
2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani cu emiterea unei noi decizii, prin care
cererile sa fie respinse ca neintemeiate (f.d.85-87).

Studiind cererea de recurs, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al



Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a amana examinarea acesteia, acordand
recurentului Anatolie Ceban un termen pentru inlaturarea neajunsurilor stabilite la
depunerea cererii de recurs, din urmatoarele considerente.

Instanta de recurs invedereaza ca conform art.241 alin.(3) din Codul administrativ,
pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplica corespunzator
prevederile cap.IIl din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta
altceva.

La randul sau, prevederile art.233 din cap.lll din Codul administrativ
reglementeaza conditiile de forma si continut fatd de cererea de apel, si, prin urmare,
fata de cererea de recurs.

In intelesul dispozitiilor art.241 alin.(3) coroborate cu art.233 alin.(2) din Codul
administrativ, cererea de recurs se semneaza de recurent sau de reprezentantul lui legal
ori imputernicit.

Potrivit art.235 in coroborare cu art.241 alin.(3) din Codul administrativ, daca
cererea de recurs nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin.(1), (2) si art.234
alin.(1), judecatorul stabileste recurentului un termen pentru inlaturarea neajunsurilor.
Daca recurentul a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta, cererea de recurs
se considera depusa la data initiala.

Astfel, potrivit art. 212 alin. (1) lit. ¢) si d) din Codul administrativ, (1) La cererea
de chemare in judecata se anexeaza: ¢) documentul care confirma imputernicirile
reprezentantului legal sau imputernicit; d) copii de pe cererea de chemare in judecata si
de pe toate inscrisurile anexate, intr-un numar egal cu numarul de participanti la proces.

Asa dar, in intelesul dispozitiilor coroborate ale art. 244 alin. (2) si art. 233 alin.
(2), art. 234 alin. (1) din Codul administrativ, cererea de recurs se semneaza de recurent
sau de reprezentantul lui legal ori imputernicit, cu indicarea numelui si prenumelui
reprezentantului legal sau imputernicit si cu anexarea documentul care confirma
imputernicirile reprezentantului legal sau imputernicit.

Art. 195 din Codul administrativ stabileste ca, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art. 169-171.

Conform art. 75 alin. (2), (3) Cod de procedura civila, procesele persoanelor
juridice se sustin in instantd de judecatd de catre organele lor de administrare, care
actioneazd in limitele Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau
prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei
juridice, de catre avocati sau avocati stagiari. Conducatorul organizatiei isi confirma
imputernicirile prin documentele prezentate in judecata ce atesta functia sau calitatea lui
de serviciu ori, dupi caz, prin actele de constituire. In caz de dizolvare sau lichidare a
persoanei juridice, interesele ei pot fi reprezentate de administratorul din oficiu sau de
lichidator, desemnati in conditiile legii.

Conform art.235 coroborat cu art.244 alin. (2) din Codul administrativ, daca
cererea de recurs nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin. (1) si (2) si art.234
alin. (1), judecatorul stabileste recurentului un termen pentru inlaturarea neajunsurilor.
Daca recurentul a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta, cererea de recurs
se considera depusa la data initiala.

Implicit circumstantelor spetei, Colegiul atesta ca recurentul, Anatolie Ceban,
actionand 1n interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/14, a
depus recursul fara a anexa actele ce atesta functia sau calitatea ce i-ar permite sa



reprezinte Asociatia.

Conform art. 81 din Codul de procedura civila, imputernicirea de reprezentare in
judecata acorda reprezentantului dreptul de a exercita In numele reprezentatului toate
actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune in
judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta total sau
partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a
modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de a
incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de a transmite Tmputerniciri unei
alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreasca, de a-i schimba modul de executare, de
a amina sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a
primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi judecatoresti, drept care trebuie mentionat
expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura eliberata reprezentantului persoanei juridice
sau In mandatul eliberat avocatului.

Analizand cererea de recurs si Inscrisurile anexate, Completul specializat atesta ca
Anatolie Ceban nu a prezentat un extras, procura sau un alt inscris din care ar rezulta ca
este Tmputernicit de a reprezenta interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr.50/14 in fata instantei de recurs, cu atat mai mult de a semna, cererea de
recurs in sensul art.81 Cod de procedura civila.

Potrivit continutului cererii de recurs, Anatolie Ceban a indicat cd, incepand cu 16
august 2021, Asociatia este fara conducere din cauza expirarii termenului de aflare in
functie a presedintelui Asociatiei si a Consiliului de administrare. La Adunarea Generala
a membrilor Asociatiei din *** a fost ales un nou Consiliului de Administrare, iar
Anatolie Ceban a fost reales in functia de presedinte al Consiliului de Administrare, Tnsa
pand in prezent nu este legiferat de Camera de inregistrari si din aceste motive este
nefunctional.

De remarcat ca, potrivit art.16 alin. (1), (4) al Legii nr.220 din 19,10.2007, privind
inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a intreprinzatorilor individuali, inregistrarea
modificarilor operate in actele de constituire si in datele inscrise in Registrul de stat se
efectueaza in modul si in conditiile prevazute pentru inregistrarea persoanei juridice,
daca legea nu prevede altfel. Modificarile operate in actele de constituire si in datele
inscrise in Registrul de stat au putere juridica de la data inregistrarii lor la organul
inregistrarii de stat.

Aceste afirmatii ale recurentului, ar denota ca Anatolie Ceban, la momentul
depunerii recursului nu ar fi detinut imputernicirile necesare de a actiona in calitate de
reprezentant al Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/14, in cadrul
procesului administrativ.

Pornind de la cadrul legal indicat supra, Completul specializat conchide ca cererea
de recurs depusa de Anatolie Ceban, in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr.50/14, nu corespunde rigorilor legale, or nu este anexat extrasul din
Registrul de stat, sau un alt act prevazut de legislatia in vigoare, ce ar confirma
imputernicirile lui Anatolie Ceban de a depune prezentul recurs.

In aceste conditii, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca in cazul cand cererea de recurs nu corespunde
cerintelor legale, justitiabilului i se va indica acest neajuns si i se va acorda un termen
rezonabil pentru inlaturarea acestuia, prin depunerea cererii de recurs cu anexarea
actelor ce confirma imputernicirile.



Din considerentele expuse supra si avand in vedere ca cererca de recurs depusa de
catre Anatolie Ceban, in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
nr.50/14 impotriva incheierii din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau nu
corespunde cerintelor stabilite de Codul administrativ, in conformitate cu prevederile
art. art.241 alin.(3), art.233 alin.(2), art.235 si art.195 din Codul administrativ, precum si
art. 208 din Codul de procedura civila, Colegiul va aména examinarea admisibilitatii
recursului si va acorda recurentului termen pentru confirmarea imputernicirile de a
depune cererea de recurs, prin prezentarea documentelor ce atesta functia sau calitatea
lui de serviciu ori, dupa caz, actelor de constituire, pana la ***, inclusiv.

De asemenea, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd necesar a-i explica recurentului ca, in cazul neinlaturarii
in termenul stabilit de instanta de recurs a neajunsului constatat la depunerea cererii de
recurs, in temeiul art.243 alin.(1) lit.a) si art.236 alin.(2) lit.f) din Codul administrativ,
recursul va fi declarat inadmisibil.

Conform art.72 alin.(3), art.241 alin.(3), art.233 alin.(2), art.235 si art.195 din
Codul administrativ in coroborare cu art.208 din Codul de procedura civila, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se amana examinarea recursului depus de Anatolie Ceban, in interesele Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.50/14, pentru 22 iunie 2022,

Se acorda lui Anatolie Ceban si Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
nr.50/14 termen pana la 20 iunie 2022 inclusiv, pentru prezentarea, la Curtea Suprema
de Justitie (sediul: mun. Chisindu, str. Petru Rares, 18), a documentului care confirma
imputernicirile ce-1 acorda dreptul de a reprezenta interesele Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr.50/14, in instanta de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele completului,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron



