Dosarul nr.2r-173/2022
2-21103186-01-2r-04042022

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (S. Ghercavii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE

18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Dumitru Mardari

judecatori Maria Ghervas
Victor Burduh

examinand recursul declarat Alexandru Popusoi, reprezentat de avocatul Boris
Lichii,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Milada Popusoi
impotriva lui Alexandru Popusoi cu privire la desfacerea casatoriet,

impotriva incheierii din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 09 iulie 2021, Milada Popusoi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Alexandru Popusoi cu privire la desfacerea casatoriei.

Prin hotararea din 23 noiembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecata inaintata de Milada Popusoi impotriva lui
Alexandru Popusoi cu privire desfacerea casatoriei.

S-a desfacut casatoria incheiata intre Milada Popusoi si Alexandru Popusoi, la
Serviciul de Stare Civila Balti, inregistrata cu nr. 620 la data de 25 octombrie 2019.

S-a incasat de la Milada Popusoi si Alexandru Popusoi proportional, taxa de
stat pentru eliberarea certificatului de divort in cuantum de 1000 %, ce constituie
200 lei (f.d. 22, 26-27).

Invocand ilegalitatea si netemeinicia hotararii din 23 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, Alexandru Popusoi, la data de 30 noiembrie 2021,
a contestat-o cu apel, depunand cerere de apel nemotivat, prin care a solicitat casarea
integrala a hotararii instantei de fond. Totodata, apelantul a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat (f.d. 25).

Prin incheierea din 18 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cerinta
apelantului Alexandru Popusoi privind scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat
curs cererii de apel oferind acestuia termen limitd de inregistrare a dovezii de
achitare a taxei de stat in suma de 30 lei s1 a cererii de apel motivat cu semnatura
olografa, in original, in limba de stat pana la data de 03 februarie 2022 (f.d. 31-32)

Prin incheierea din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, in conformitate cu
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, a fost restituitd cererea de apel
depusd de Alexandru Popusoi impotriva hotararii din 23 noiembrie 2021 a

1



Judecatoriei Balti, sediul Central, adoptata in cauza civild la cererea de chemare in
judecata Tnaintatd de Milada Popusoi impotriva lui Alexandru Popusoi cu privire la
desfacerea casdtoriei. S-a remis apelantului Alexandru Popusoi cererea de apel cu
inscrisurile anexate (f.d. 36-37).

La 09 martie 2022, Alexandru Popusoi, reprezentat de avocatul Boris Lichii, a
depus recurs impotriva incheierii din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin
care si-au manifestat dezacordul cu restituirea cererii de apel (f.d. 41-45).

In motivarea recursului si-a exprimat dezacordul cu incheierea contestati,
invocand ca, atat dispozitivul, cat si hotdrarea motivatd din 23 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, pana in prezent nu a primit-0.

A notat ca, odata cu depunerea cererii de apel nemotivate, a indicat despre
faptul cd va prezenta motivarea cererii de apel dupd ce va face cunostintd cu
hotararea motivata.

La acest capitol a subliniat ca, pand in prezent nu a facut cunostinta cu hotararea
motivatd din 23 noiembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central. Astfel,
recurentul a rdmas in asteptarea legitimd pentru realizarea efectelor juridice ale
drepturilor procedurale prevazute de Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea de restituire a cererii de apel in data de 17
februarie 2022, fiind receptionata de catre recurent la 02 martie 2022, iar cererea de
recurs a fost depusa la 09 martie 2022. Astfel, recursul declarat la 09 martie 2022
este in termen.

Verificand legalitatea incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul
declarat de Alexandru Popusoi, reprezentat de avocatul Boris Lichii, si va mentine
incheierea contestata, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In temeiul art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Colegiul releva ca, la data de 30 noiembrie 2021, Alexandru Popusoi a declarat
apel nemotivat impotriva hotararii din 23 noiembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, solicitind casarea hotararii instantei de fond, cu mentiunea ca cererea de
apel motivata va fi depusa dupa ce va lua cunostinta cu hotararea motivata a primei
instante. Totodata, la depunerea cererii de apel Alexandru Popusoi a solicitat scutirea
de la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 18 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cerinta
apelantului Alexandru Popusoi privind scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de apelantul Alexandru Popusoi oferind acestuia termen
limita de inregistrare a dovezii de achitare a taxei de stat Tn suma de 30 lei si a cererii
de apel motivat cu semnatura olografa, in original, in limba de stat pana la data de
03 februarie 2022 (f.d. 31-32).

Prin incheierea din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita
cererea de apel depusa de Alexandru Popusoi impotriva hotararii din 23 noiembrie
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2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central, adoptata in cauza civila la cererea de
chemare in judecata Tnaintatd de Milada Popusoi Tmpotriva lui Alexandru Popusoi
cu privire la desfacerea cdsatoriei. S-a remis apelantului Alexandru Popusoi cererea
de apel cu inscrisurile anexate (f.d. 36-37).

Prin recursul Tnaintat Alexandru Popusoi, reprezentat de avocatul Boris Lichii,
a criticat solutia instantei de apel, sustinand ca, odatd cu depunerea cererii de apel
nemotivate, a indicat despre faptul ca va prezenta motivarea cererii de apel dupa ce
va face cunostinta cu hotararea motivata.

La acest capitol a specificat ca, pand in prezent nu a facut cunostintd cu
hotararea motivata din 23 noiembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Central. Astfel,
recurentul a rdmas in asteptarea legitimd pentru realizarea efectelor juridice ale
drepturilor procedurale prevazute de Codul de procedura civila.

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel
Balti, prin care s-a restituit apelul depus de catre Alexandru Popusoi, din motiv ca
nu a Inldturat neajunsurile cererii de apel indicate in incheierea din data de 18
lanuarie 2022, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisa in concordanta
cu normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civili, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Instanta de apel, prin incheierea din data de 18 ianuarie 2022 a acordat lui
Alexandru Popusoi, un termen de pana la 03 februarie 2022 (16 zile) pentru
prezentarea cererii de apel motivate si dovada achitarii taxei de stat in marime de 30
lei.

Conform scrisorii nr. 2a-5/22, instanta de apel la 21 ianuarie 2022 a expediat
incheierea din 18 ianuarie 2022 prin care nu s-a dat curs cererii apelantului
Alexandru Popusoi la adresa indicata de catre ultimul in cererea de apel nemotivata,
drept adresa de corespondenta - mun. XxxXx, str. xxxx, ap. xx (f.d. 33).

La acest capitol, instanta de recurs mentioneaza cad corespondenta care
cuprindea incheierea din 21 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Balti a fost restituita
instantei (avizul cu nr. DS8005958644AS) cu mentiunea postasului ca fiind
,nereclamata” (f.d.34-35).

Potrivit art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecata sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin
alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In temeiul pct. 2 din Hotdrarea Guvernului pentru aprobarea Regulilor privind
prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimitere nereclamata
reprezintd trimiterea postald care nu a fost distribuitda (predatd) destinatarului din
cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.

In virtutea pct. 101 din Hotirdrea Guvernului pentru aprobarea Regulilor
privind prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimiterile
postale se pastreaza in unitatea postala, in asteptarea destinatarului, timp de 15 zile
calendaristice pentru trimiterile postale interne si timp de 30 de zile calendaristice
pentru trimiterile postale internationale, din ziua urmatoare zilei de sosire a acestora
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in oficiul postal de destinatie. Scrisorile recomandate cu mentiunile ,,Citatie” si
JInstiintare” se pastreaza timp de 7 zile calendaristice. Mandatele postale se
pastreaza timp de 30 de zile. La cererea in scris a expeditorului sau destinatarului,
termenul de pastrare a trimiterilor postale poate fi prelungit, cu exceptia scrisorilor
cu mentiunile ,,Citatie” si ,,Instiintare”, pini la 2 luni din ziua urmitoare zilei de
sosire a acestora in oficiul postal de destinatie.

Avand in vedere ca Alexandru Popusoi nu a receptionat corespondenta
expediata de catre instanta de apel la adresa sa din mun. XXxX, Str. XXxX, ap. XX,
adresa indicata in cererea de apel nemotivata, iar corespondenta a fost restituita
instantei ca fiind nereclamata, nu poate fi refinuta ca fiind intemeiata alegatia precum
cad nu a cunoscut de existenta litigiului, de hotararea primei instante, sau de
incheierea din 18 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Bélti.

Mai mult, avand in vedere situatia creatd, partea recurentd nu a facut uz de
dreptul sau procedural de a solicita, dupd caz, prelungirea termenului dat in
conformitate cu art. 115 din Codul de procedura civila.

Or, in virtutea art. 115 din Codul de procedura civila, la cererea participantilor
la proces interesati, instanta de judecata poate prelungi termenul de procedura
stabilit de instanta de judecatd. Termenul poate fi prelungit pentru acelasi temei o
singura datd. Termenul de procedurd stabilit de lege nu poate fi prelungit, fiind
aplicabil art.116.

Colegiul reitereaza ca, recurentul nu si-a valorificat dreptul de a solicita
prelungirea termenului de procedura in sensul art. 115 din Codul de procedura civila,
in caz ca nu avea posibilitatea de a se conforma indicatiilor instantei de apel conform
incheierii emise 1n temeiul art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila.

In alta ordine de idei, Colegiul evoca prevederile art. 113 din Codul de
procedura civila, conform carora dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza
odatad cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata.
Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul
de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor de drept procedural citate corelate cu situatia de fapt,
precum si in contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de
procedura civila, conform carora participantii la proces sunt obligati s se foloseasca
cu buna-credinta de drepturile lor procedurale, Colegiul evidentiaza ca, instanta de
apel corect a concluzionat ca, apelantul in termenul acordat nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel.

Aditional, Colegiul invedereaza ca, odata initiind procedura de apel, apelantul
urmeaza sd se intereseze periodic de soarta dosarului. Or, pdrtile trebuie sa
intreprindd masuri in intervale rezonabile de timp pentru a afla despre progresul
procedurilor judiciare despre care acestia cunosc.

Mai mult, hotarirea judecdtoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a
instantei judecdtoresti si se comunica participantilor la proces, inclusiv prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor.

La acest capitol, Colegiul retine ca, Judecatoria Balti, sediul Central, si-a onorat
obligatia de a comunica hotararea participantilor la proces, precum si de a o plasa pe
pagina web a instantei judecatoresti la data de 29 decembrie 2021.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului, art. 20 din Constitutia
Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila, retinut si in jurisprudenta
CtEDO, precum si dreptul la un remediu efectiv garantat de art. 13 din Conventie,
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circumstantele relatate denota ca recurentul a neglijat valorificarea in termen a
drepturilor procedurale.

In atare circumstante nu poate fi invocat faptul ci lui Alexandru Popusoi i s-ar
ingradi accesul la justitie, precum si cd nu i s-ar garanta posibilitatea exercitarii caii
de atac si dreptul la aparare or, imprejurarile expuse supra reliefeaza ca, instanta de
apel a acordat posibilitatea apelantului, avand in vedere inclusiv principiul
contradictorialitatii, sa-si poata valorifica drepturile garantate de legislatia nationala,
precum si de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului.

De altfel, art. 10 alin. (3) din Codul de procedura civila, statueaza expres ca
sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Astfel, Colegiul retine ca fiind intemeiatd concluzia instantei de apel privind
restituirea apelului ca urmare a neconformarii indicatiilor instantei de apel in
termenul acordat, avand in vedere ca legislatia in acest sens reglementeaza expres si
cert termenele, precum si conditiile de acceptare a cererilor de apel, iar prin
impunerea unor termene limite in vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate
se urmdreste o bunda administrare a justitiei si asigurarea securitatii raporturilor
juridice.

Din considerentele mentionate, avand in vedere cd instanta de apel la emiterea
incheierii contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge recursul declarat si va mentine incheierea contestata.

In conformitate cu prevederile art. art. 424 alin. (2), 427 lit. a), 428 din Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Alexandru Popusoi, reprezentat de avocatul
Boris Lichii.

Se mentine incheierea din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Milada Popusoi impotriva lui
Alexandru Popusoi cu privire la desfacerea casatoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

Jjudecatori Maria Ghervas

Victor Burduh



