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prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — S. Sirbu
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A Pahopol, V. Mihaila, R. Pulbere

DECIZIE
18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de Felicia Soilita, reprezentata de avocatul
Stefan Balmus,

in cauza civila la cererea cu valoare redusa depusa de Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Auto” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva
Feliciei Soilita si Aureliei Soilita cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei si
a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituit apelul depus de Felicia Soilita,

constata:

La 13 mai 2021 Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit Auto” SRL a
depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Feliciei Soilita si Aureliei Soilita
cu privire laincasarea in mod solidar a datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin Tncheierea din 26 mai 2021 cererea de chemare in judecata depusa de
Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit Auto” SRL a fost acceptata spre
examinare in procedura scrisa a cererilor cu valoare redusa (f.d. 49).

Prin hotararea din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa. S-a incasat in mod solidar de la Felicia Soilita si de la
Aurelia Soilita Tn beneficiul OCN ,,Credit Auto” SRL suma de 4 000 de euro cu
titlu de datorie, suma de 3 299 de euro cu titlu de dobanda contractuala si suma de
1 008 lei cu titlu de penalitate contractuala, iar in total suma de 8 307 euro, precum
si suma de 5360 de lei cu titlu de taxa de stat achitatd la momentul depunerii
actiunii (f. d. 67, 82).

Nefiind de acord cu hotararea din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, la data de 18 noiembrie 2021, Felicia Soilita a contestat-o
cu apel (f.d. 71-74).

Prin Tncheierea din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat
curs apelului declarat de Felicia Soilita. Apelantei i s-a acordat termen de 10 zile
de la receptionarea incheierii pentru a prezenta la Directia Evidentd si



Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisindu cererea de apel motivatd cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si prezentarea
originalului dovezii de plata a taxei de stat in suma de 4020 de lei, precum si
prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara intr-un numar egal cu
numarul participantilor la proces. In caz contrar, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si va fi restituita.

Prin Tncheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de Felicia Soilita, din motiv ca apelanta nu a inlaturat in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
(1) Cod de procedura civila.

La 08 aprilie 2022, prin intermediul oficiului postal, Felicia Soilita,
reprezentata de avocatul Stefan Balmus, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din
22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia si
remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel (f.d. 116-124).

In motivarea recursului a indicat ci avocatul Stefan Balmus a receptionat
incheierea de a nu da curs la data de 14 februarie 2022 prin intermediul postasului
invocand ca nu era posibil ca acesta sa 0 fi receptionat la data de 10 februarie 2022.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Conform scrisorii de expediere a actului judecatoresc, anexata la materialele
cauzei, Curtea de Apel Chisindu la data de 09 martie 2022 a expediat la adresa
recurentei Feliciei Soilitd, precum si la adresa avocatului Stefan Balmus, copia
incheierii din 22 februarie 2022, insa date care sa confirme receptionarea ei la
materialele dosarului lipsesc. Prin urmare, recursul depus la data de 08 aprilie 2022
se considera in termen (f.d. 110).

Prin referinta depusa la 18 mai 2022 intimata OCN ,,Credit Auto” SRL,
reprezentatd de avocatul Bobutac Cilin, a solicitat respingerea recursului depus
de Felicia Soilita, reprezentata de avocatul Stefan Balmus si mentinerea incheierii
din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu
din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Tncheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, n termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) Cod de procedura civild, In cererea de
apel se indica: a) instanta careia 1i este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurala; c) hotarirea atacata,
instanta care a emis-0, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)



solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza.

Dupa cum atesta actele cauzei, nefiind de acord cu hotararea din 22
octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la data de 18 noiembrie
2021, Felicia Soilita a contestat-o cu apel (f.d. 71-73).

Prin incheierea 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
apelului declarat de Felicia Solita. Apelantei i s-a acordat termen de 10 zile de la
receptionarea incheierii pentru a prezenta la Directia Evidentd si Documentare
Procesualda a Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivatd cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si prezentarea
originalului dovezii de plata a taxei de stat in suma de 4020 de lei, precum si
prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara intr-un numar egal cu
numarul participantilor la proces. In caz contrar, cererea de apel nu va fi
consideratd depusa si va fi restituita.

Tn conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform avizului de receptie, anexat la materialele cauzei, se atesta ca
incheierea din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata la
adresa indicata de reprezentantul apelantei Felicia Solita, avocatul Stefan Balmus
in mandatul avocational si in cererea de apel nemotivata, si la data de 10 februarie
2022 a fost receptionatd de catre avocatul Stefan Balmus, pe avizul de receptie
olograf fiind aplicata semnatura ,,Balmus” (f.d. 90).

Astfel, 1incheierea instantei de apel din 01 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chiginau de a nu da curs apelului a fost comunicata reprezentantului apelantei
Felicia Soilita, avocatului Stefan Balmus, la data de 10 februarie 2022.

Astfel, in speta, termenul pentru lichidarea neajunsurilor la depunerea cererii
de apel a inceput sa curga la data de 11 februarie 2022 si urma sa expire pe data de
20 februarie 2022, insad avand in vedere ca aceasta a fost zi de duminica, ultima zi
pentru depunerea apelului motivat si a dovezii achitarii taxei de stat a fost 21
februarie 2022, zi de luni,

Apelanta Felicia Soilita, reprezentata de avocatul Stefan Balmus, insa, a
depus cererea de apel motivata si copia dovezii achitarii taxei de stat, prin
intermediul postei electronice a reprezentantului, avocatului Stefan Balmus, la data
de 22 februarie 2022, astfel, nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel expuse
in incheierea din 01 februarie 2022 de a nu da curs apelului.

Reprezentantul apelantei, avocatul Stefan Balmus urma sa-si asume un rol
activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispund cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale. Avocatul Stefan Balmus, ca reprezentant al partii,
fiind interesat in solutionarea prezentei cauze, urma sa intreprindd masurile
necesare de a proteja drepturile persoanei reprezentate de acces la instanta.



Instanta de recurs retine si prevederile art. 75 alin. (4) din Codul de procedura
civila, potrivit carora actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele
Tmputernicirilor sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care
ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei
partii.

Tn contextul dat, instanta de recurs remarcd ca n conformitate cu art. 61 Cod
de procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa n eroare.

Astfel, Tn cazul neindeplinirii sau Tndeplinirii defectuoase a unui act de
procedurd, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept procedural survine
aplicarea sanctiunilor procedurale, prevazute de art. 10, alin. (1) si (2) din Codul de
procedura civila.

In circumstantele sus-relatate, instanta de recurs considera intemeiati pozitia
instantei de apel referitoare la faptul ca apelanta Felicia Soilita nu a Tndeplinit n
termen indicatiile instantei de apel date prin incheierea din data de 01 februarie
2022 si respinge argumentele recurentei invocate In sustinerea pozitiei sale ca
neintemeiate si pur declarative.

Curtea de Apel Chisinau intemeiat, la 22 februarie 2022, in conformitate cu
art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila, a restituit cererea de apel
depusa de catre Felicia Soilitd din motivul neexecutarii in termen a indicatiilor
instantei de apel si anume neprezentarea in termen a apelului motivat si a dovezii
achitarii taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar a mentiona faptul cd apelanta avea obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO
(Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja
drepturile sale de acces la instanta, fapt ignorat cu desavarsire.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de
procedura civila potrivit carora participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca
cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi
sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

In aceasta ordine de idei, este cert ca prin neprezentarea apelului motivat si a
dovezii achitarii taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel, apelanta
Felicia Soilitd a demonstrat o neglijenta a drepturilor procedurale stipulate n
legislatia nationala.

Tindnd cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate n recurs sunt
neintemeiate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea din data de 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie



decide:

Se respinge recursul declarat de Felicia Soilita, reprezentata de avocatul
Stefan Balmus.

Se mentine incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civila la cererea cu valoare redusa depusa de Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Credit Auto” Societate cu Raspundere Limitata impotriva Feliciei
Soilita si Aureliei Soilita cu privire la Tncasarea in mod solidar a datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



