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Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — A. Ojoga
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Cotorobai, I. Secrieru, M. Anton

DECIZIE

18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Alexei Cimpoi,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Compania de
Asigurari ,,Moldasig” SA Tmpotriva lui Alexei Cimpoi, intervenient accesoriu Oleg
Dubas cu privire la incasarea despagubirii de asigurare,

impotriva incheierii din data de 07 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a restituit apelul declarat de catre Alexei Cimpoi, deoarece nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel,

constata:

La 04 martie 2016 CA ,Moldasig” SA a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Alexei Cimpoi, intervenient accesoriu Oleg Dubas privind incasarea
despagubirii de asigurare.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 25 aprilie 2016 cererea de
chemare in judecata inaintata de CA ,,Moldasig” SA s-a admis integral. (f.d. 67-71,
vol.l)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 22 iunie 2017 a casat hotararea
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 25 aprilie 2016 si a emis 0 noua hotarare prin
care actiunea depusa de catre CA ,,Moldasig” SA s-a respins. (f.d.96,97-104, vol.l)

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 14 martie 2018 s-a casat decizia Curtii
de Apel Chisinau din 22 iunie 2017, cu remiterea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecatori. (f.d. 130-136,vol.l)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 12 iunie 2018 a casat hotararea
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 25 aprilie 2016, cu remiterea cauzei la
rejudecare in instanta de fond. (f.d. 146,147-151, vol.l)

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18 martie 2021 actiunea
depusa de catre CA ,,Moldasig” SA s-a admis integral. S-a incasat de la Alexei Cimpoi
in beneficiul CA ,,Moldasig” SA suma de 11 971,44 lei cu titlu de despagubire de
asigurare, suma de 359,14 lei cu titlu de taxa de stat si suma de 390 lei cu titlu de
cheltuieli pentru citare. S-a incasat de la Alexei Cimpoi la bugetul de stat cheltuielile
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suportate de instanta de judecatd in legaturd cu solutionarea cauzei in marime de
121,70) lei. (f.d.25,36-39, vol. 1)

La 19 aprilie 2021 Cimpoi Alexei, prin intermediul avocatului Vladislav Jian, a
contestat cu apel hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18 martie 2021,
solicitand casarea acesteia cu emiterea unei noi hotararii privind respingerea actiunii
ca neintemeiata. ( f.d. 29,30, vol. II)

Prin incheierea din 10 august 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de catre Alexei Cimpoi, prin intermediul avocatului Vladislav Jian.
S-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii apelului motivat conform
exigentelor legii si dovada de achitate a taxei de stat in cuantum de 270 lei, prin
intermediul Sectiei civile din cadrul Directiei evidenta si documentare procesuala a
Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, Teilor,4), acordandu-i pentru aceasta un
termen de 5 zile din momentul receptionarii incheierii. S-a explicat apelantului ca in
caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita. ( f.d. 45-48, vol. 1)

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din data de 07 octombrie 2021, in temeiul
art.369, alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila, a restituit apelul depus de catre
Alexei Cimpoi. ( f.d. 67-73, vol.Il)

Alexei Cimpoi la 28 februarie 2022, prin intermediul oficiului postal, a depus la
Curtea de Apel Chisinau recurs impotriva incheierii instantei de apel din data de 07
octombrie 2021, prin care a solicitat repunerea in termenul de declarare a recursului,
admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei la rejudecare.
(f.d. 79-80, vol.II)

In motivarea recursului Alexei Cimpoi a indicat ca instanta de apel nu i-a creat
conditii pentru exercitarea drepturilor sale, conditii suficiente si adecvate de folosire a
tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra circumstantelor de
fapt si de drept.

In sustinerea acestei argumentiri a invocat ci incheierea prin care nu s-a dat curs
cererii de apel, cat si incheierea prin care s-a restituit apelul nu a fost expediata in
adresa lui Alexei Cimpoi, in conditiile 1n care a instiintat instanta despre renuntarea la
serviciile avocatului Vladislav Jian. Astfel, instanta de apel nu a intreprins masurile
necesare de a expedia actele judecatoresti Tn adresa acestuia.

In conformitate cu prevederile art. 424, alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de cétre curtile de apel.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 07 octombrie
2021.

Din materialele dosarului rezulta ca instanta de apel a comunicat incheierea din
data de 07 octombrie 2021 avocatului Vladislav Jian, insa nu a comunicat-o lui Alexei
Cimpoi.

Prin recursul Tnaintat Alexei Cimpoi a solicitat repunerea recursului in termen.

Instanta de recurs mentioneaza ca va lasa fara examinare solicitarea recurentului
Cu privire la repunerea n termen a recursului, deoarece in conditiile in care recurentului
nu i s-a comunicat incheierea contestata, recursul depus de catre Alexei Cimpoi, la
oficiul postal, la data de 28 februarie 2022 este in termen.



Conform art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat de catre Alexei Cimpoi urmeaza a fi respins din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427, lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea.

Instanta de recurs constata ca la 19 aprilie 2021 avocatul Vladislav Jian, in
interesele lui Alexei Cimpoi, a depus apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 18 martie 2021. (f.d.29-31, vol.Il)

In conformitate cu art. 365, alin. (1), lit. d), (1) si alin. (4) din Codul de proceduri
civila, in cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul. Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1), lit. d), e) si h) pot fi incluse
intr-o cerere de apel suplimentara depusd dupa data intocmirii hotérarii integrale. La
cererea de apel se anexeazd dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu
taxa.

Conform art. 368, alin. (1) din Codul de procedura civila daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxel de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Curtea de Apel Chisinau, constatand ca apelul depus de catre avocatul Vladislav
Jian, in interesele lui Alexei Cimpoi, nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365
din Codul de procedura civila si anume nu este motivat si timbrat, prin incheierea din
data de 10 august 2021 nu a dat curs cererii de apel si a comunicat apelantului ca
necesitd sa prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat la depunerea cererii
de apel in marime de 270 lei. Pentru lichidarea neajunsurilor instanta de apel a acordat
apelantei un termen de 5 zile din momentul primirii copiei incheierii. (f.d. 45-48, vol.ll)

Dat fiind faptul ca in termenul acordat de instanta de apel apelantul nu a inlaturat
neajunsurile indicate in incheierea din data de 10 august 2021 si anume nu a prezentat
apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat, Curtea de Apel Chisinau prin incheierea
din data de 07 octombrie 2021 a restituit apelul declarat de catre avocatul Vladislav
Jian, in interesele lui Alexei Cimpoi. (f.d. 67-73, vol.ll)

Alexei Cimpoi prin recursul inaintat a criticat concluzia instantei de apel precum
ca acesta se face vinovat de neexecutarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din data
de 10 august 2021, ori nu a receptionat incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de
apel si i s-a acordat termen pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei
de stat.

Aici, instanta de recurs fine sa mentioneze ca potrivit art. 16 din Codul de
procedurda civila, neexecutarea nemotivatda a actelor judecatoresti, dispozitiilor,
cererilor, delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie
fata de judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.



In corespundere cu art. 100, alin. (1) din Codul de procedura civila, actele de
procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, la adresa
electronica indicatd in cererea de chemare in judecata, iar conform art. 110 al aceleiasi
legi, termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul cdruia participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

In acest sens, dispozitiile art. 111, alin. (3) din Codul de proceduri civila prescriu
ca daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia In considerare la
calcularea termenului.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea instantei de apel din data de 10 august
2021, prin care nu s-a dat curs apelului a fost expediata avocatului la 16 septembrie
2021, prin intermediul postei electronice si anume vladislav.jian@gmail.com. (f.d. 49,
vol. I1)

Respectiv, prin prisma art. 111, alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul
de procedura de 5 zile, instituit de instanta de judecata prin incheierea din data de 10
august 2021 pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat, a
inceput sd curga din ziua imediat urmatoare datei comunicarii incheierii, adica de la 17
septembrie 2021, ora 00:00. Data limita de lichidare a neajunsurilor fiind ziua de 21
septembrie 2021, ora 24.00.

Avocatul Vladislav Jian, receptionand incheierea instantei de apel si cunoscand
despre necesitatea lichidarii neajunsurilor cererii de apel, a depus prin intermediul
postei electronice apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat la 01 octombrie 2021.

Conform art.75, alin. (4) din Codul de procedura civila actele procedurale
efectuate de reprezentant in limitele Tmputernicirilor sale sunt obligatorii pentru
persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa
reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Astfel, argumentul lui Alexei Cimpoi precum ca nu i s-a comunicat incheierea
instantei de apel prin care nu s-a dat curs cererii de apel, este apreciat critic de catre
instanta de recurs, deoarece avocatul Vladislav Jian a receptionat incheierea, iar
nerespectarea de catre avocat a termenului acordat de instanta de apel se echivaleaza
cu nerespectarea termenului de catre client.

In aceasti ordine de idei, Colegiul concluzioneazi ci instanta de apel si-a
indeplinit obligatia pozitiva de comunicare a actului de procedurad emis si a comunicat
avocatului apelantului incheierea prin care nu s-a dat curs apelului declarat de catre
Vladislav Jian, in interesele lui Alexei Cimpoi.

Alexei Cimpoi, prin recursul inaintat, a sustinut ca a renuntat la serviciile
avocatului Vladislav Jian.

In conformitate cu art. 107, alin. (2) din Codul de proceduri civila partea este
obligata sa informeze instanta, nu mai tarziu de 3 zile pana la data sedintei de judecata,
despre angajarea unui avocat, schimbarea sau renuntarea la serviciile avocatului,
prezentand instantei datele de contact ale noului avocat, inclusiv adresa electronica a
acestuia.

Din materialele dosarului nu rezultd ca Alexei Cimpoi a anuntat instanta de apel
despre faptul ca a renuntat la serviciile avocatului Vladislav Jian.

Prin urmare, instanta de recurs considera ca fiind declarativ acest argument, ori
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Alexei Cimpoi nu a prezentat dovezi ce ar confirma ca a anuntat instanta de apel, despre
desfacerea contractului de asistenta juridica incheiat cu avocatul Vladislav Jian.

In aceste circumstante Colegiul retine ca fiind intemeiati concluzia instante de
apel, care corect a restituit apelul, deoarece avocatul Vladislav Jian, receptionand
incheierea instantei de apel prin care i s-a acordat termen pentru prezentarea apelului
motivat si dovada achitarii taxei de stat nu s-a conformat indicatiile date de instanta de
apel de a lichida neajunsurile in termen de 5 zile la data receptionarii incheierii si
respinge argumentele recurentului invocate in sustinerea pozitiei sale ca neintemeiate
si pur declarative.

Instanta de recurs reaminteste lui Alexei Cimpoi caracterul obligatoriu al actelor
judecatoresti de dispozitie, ori aceasta urma sa-si ajusteze conduita la indicatiile
reflectate In incheierea din data de 10 august 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
I s-a stabilit termen pentru prezentarea apelului motivat si dovezii achitarii taxei de stat.
Apelantul urma sa se conformeze intocmai cerintelor instantei de apel si sa prezinte in
termen apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat.

Instanta de recurs atentioneazd cd nedepunerea de cdtre partea in proces a
diligentelor necesare pentru inldturarea in termen a neajunsurilor nu poate constitui o
circumstanta favorabild recurentului in anularea incheierii contestate, cat timp nu au
indicat ce |-a impiedicat in termenul acordat sa inlature neajunsurile cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar a mentiona faptul ca apelantul, cunoscand despre incheierea
instantei de apel din data de 10 august 2021 prin care nu s-a dat curs apelului si s-a
acordat termen pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat, nu
a luat masurile necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja
drepturile sale de acces la instanta, in speta indeplinirea la timp a indicatiilor instantei
de apel, care i-a acordat termen rezonabil pentru Inldturarea neajunsurilor apelului.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de procedura
civila potrivit cdrora participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia
procedurala civila.

In aceastd ordine de idei, este cert, ci neprezentand apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel Alexei Cimpoi a
demonstrat o neglijenta a drepturilor procedurale stipulate in legislatia nationala.

Tinand cont de cele mentionate 1 avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate,
Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea din data
de 07 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Alexei Cimpoi.



Se mentine incheierea din data de 07 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptata in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Compania
de Asigurari ,,Moldasig” SA impotriva lui Alexei Cimpoi, intervenient accesoriu Oleg
Dubas cu privire la incasarea despagubirii de asigurare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Galina Stratulat

Maria Ghervas



